„VOIE, Revue religieuse russe CALE ORGAN DE GÂNDIRE RELIGIOSĂ RUSĂ editat de N A BERDYAEV, cu participarea B P VYSHESLAVTSEV și G G Kulman Cei mai apropiați angajați N S Arseniev, S S Bezobrazov, prot S Bulgakov, I P Demidov, B K Zaytsev, L A Zander, V V Zunkovsky, A V Elchaninov, P K Ivanov, V N Ilyin, L P Karsavin, A V Kartashev, N O Lossky, A M Remizo, P Suvitchi, P G N Trubetskoy, Prinț N S Trubetskoy, G V Florovsky, S L Frank, prot S Chetverikov - Adresa redacției și biroului: - Ѳ, RUE IDTJFTJYTR EW, PARIS (VII Tsgna al -lea număr: dolari, oh, yo Prețul abonamentului este de , USD pe an ( cărți) Abonamentele sunt acceptate la sediul revistei Nu h MARTIE-APRILIE Nr CONŢINUT N Berdyaev - Despre burghezii spirituali - ness N Lossky — Succesorii lui Vl co- loviev L Karsavin - Care se scuză studiul V Zg'nkovski — Autonomie și teo- nomiya protopop S Cetverikov - Cale muncă inteligentă și sobrietate spirituală W Eckersdorf — Nikolușka B Vysheslavtsev — Paradoxurile com- munism S Allard — anglo-catolic Carte Gr Trubetskoy — În memoria cardinalului Mercier N Klepinin — Frăția și cărările Mișcarea studențească ortodoxă A Petrov — Scrisoare de la un monarhic editorilor revistei „The Way” și N Berdyaev — Răspuns la o scrisoare a unui monarhist N Berdyaev — O d'Herbigny despre religie imaginea gnostică a Moscovei în octombrie N Arseniev - Despre redundant - viata comuna (Misticismul si Biserica) Adunarea Ortodocșilor, Catolicilor și Protestanții la Paris Gândirea religioasă rusă în germană limba com Cărți Vl Solovyov Le Gérant: Viconte Hotman de Villega Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runivers” DESPRE BURGEOZA SPIRITUALĂ Ce este burghez? Cuvântul este atât de des folosit și atât de des abuzat, în timp ce sensul său rămâne neclar Cuvântul are energia sa magică, dar este folosit în sensul cel mai superficial Și este necesar să-i dezvălui adâncimea Burghezitatea este o stare de spirit și o orientare a spiritului, burghezitatea este o primă percepție specială a ființei Nu este o categorie socială sau economică și este mai mult decât o categorie psihologică și etică Aceasta este o categorie spirituală și ontologică Burghezul se deosebește de neburghez prin însuși profunzimea ființei sau a neființei sale, el este un om cu un spirit deosebit sau cu o lipsă de suflet deosebită Burghezitatea a existat dintotdeauna în lume și chiar și în Evanghelii sunt date imaginile ei veșnice și este dată opoziția lor veșnică Dar abia în secolul al XIX-lea imaginea burgheziei a apărut în perfecțiunea clasică și a câștigat predominanța în viață De societatea burgheză a secolului al XIX-lea se vorbește în sensul superficial, socio-economic al cuvântului Dar, în adevăr, această societate este burgheză și în sensul mai profund, spiritual al cuvântului Spiritul burghez s-a maturizat la apogeul civilizației în secolele XIX și XX și și-a arătat puterea asupra destinelor societății umane și culturii umane Dorințele acestui spirit nu mai sunt limitate de credințele sacre ale oamenilor, ca în epocile trecute, nu sunt legate de simbolurile sacre ale unei culturi mai nobile din trecut Spiritul burghez s-a eliberat, s-a întors, a avut ocazia să-și dezvăluie tipul de viață Și în epoca spiritului burghez triumfător au apărut cu o forță și o ascuțime deosebite gânditori remarcabili care l-au simțit și l-au expus Carlyle, Nietzsche, Ibsen, Leon Blois, Dostoievski, K Leontiev - toți acești oameni au simțit triumful spiritului burghez, distrugând o cultură cu adevărat mare și amenajându-și propriul regat urât Cu putere și ardoare profetică au dezvăluit originile și fundamentele spirituale ale burgheziei și, răniți de urâțenia ei, tânjeau după un tip de cultură mai nobil, spre o viață diferită, și-au îndreptat ochii mai întâi spre Grecia, apoi către Evul Mediu, apoi către Renașterea, apoi la Bizanț LA Biblioteca „Runivers” Leontiev a pus cu brio această problemă cu ascuțit: „Nu ar fi groaznic și jignitor să credem că Moise a intrat în Sinai, că elenii și-au construit acropolele elegante, romanii au purtat războaiele punice, că strălucitul frumos Alexandru într-un fel de coif cu pene? străbătut și luptat lângă Arbella, că apostolii propovăduiau, martirii au suferit, poeții au cântat, pictorii au scris și cavalerii au strălucit în turnee, numai pentru ca burghezii francezi, germani sau ruși în hainele lor urâte și comice să se compleze „individual” și „colectiv” „pe ruinele tuturor acestei măreții trecute? Istoria a eșuat Nu există progrese în istorie Viitorul nu este mai bun decât trecutul În trecut, era mai multă frumusețe Cultura după perioada de înflorire scade la nivelul ei calitativ Voința de sfințenie și voința de geniu se stinge și triumfă voința de putere a vieții, ordinea vieții și bunăstarea vieții Cele mai înalte ascensiuni ale spiritualității aparțin epocilor trecute Spiritul scade, iar timpul declinului spiritului este timpul triumfului burghezului Imaginile unui cavaler și a unui călugăr, a unui filozof și a unui poet sunt înlocuite cu o nouă imagine a unui „burghez”, plin de sete de putere asupra lumii, de cuceritor, de organizator și de negustor Centrul vieții se schimbă Ordinea ierarhică organică a vieții este ruptă Centrul vieții este transferat la periferie Acesta este timpul mașinii, civilizației industrial-capitaliste a Europei și Americii Cultura spirituală a vechii Europe, cu simbolismul ei sacru și tradiția sacrată, piere în ea Dintre poporul occidental care s-a răzvrătit împotriva spiritului burghez al secolului, cel mai acut și radical trebuie recunoscut drept cel mai puțin cunoscut - remarcabilul scriitor catolic francez Leon Blois *) L Blois, care a trăit toată viața în sărăcie și non -recunoaștere, a scris o carte strălucitoare „Exegese des lieux study of general place of burghese intellecture El oferă o interpretare metafizică izbitor de spirituală a spuselor burghezului, după care se ghidează în viața sa Așa este de ex spunând „Dieu n'en demande pas tant” L Blois încearcă să pătrundă în mișcările secrete ale inimii burgheze, ale voinței și gândirii burgheze El vrea să dezvăluie metafizica și misticismul deosebit al burghezului Burghezul, chiar și atunci când este un bun catolic, crede numai în această lume, numai în cele utile și de afaceri, este incapabil să trăiască prin credință în alte lumi, nu acceptă vital misterul Golgotei „Superioritatea magnifică a burghezului se bazează pe neîncredere, chiar și după ce a văzut și a atins Ce spun eu! Despre imposibilitatea de a vedea și atinge din cauza necredinței Burghezul este un idolatru, el trăiește ca un sclav al vizibilului „Idolatria este preferința pentru vizibil față de invizibil” Căci „fapta” burgheză este Dumnezeul său, Absolutul său Burghezii au fost cei care L-au crucificat pe Hristos Burghezii de pe Golgota au tăiat lumea de la Hristos, „banii” din sărăcie ♦) Am scris un articol despre el „Cavalerul Sărăciei” în revista „Sofia” iunie Biblioteca „Runivers” nyaka „Sărac” și „bani” de L Blois sunt simboluri grozave Există un mister al „banilor”, o separare misterioasă a lor de spirit Lumea burgheză este condusă de „bani” despărțiți de spirit Spiritul burghez se opune spiritului Absolutului, este distrugătorul eternității Burghezii pot fi religioși, iar L Blois urăște religiozitatea burgheză mai mult decât ateismul Câți idolatri burghezi a găsit printre bunii catolici! Domnul Dumnezeu este foarte decorativ în magazine L Blois investighează tipul burghezului mijlociu Dar este posibil să adâncim și mai mult problema burgheziei Burghezii pot apărea într-o formă mai orbitoare și mai sublimă Este posibil și la niveluri mai înalte, mai înalte ale vieții spirituale Acolo oprește mișcarea spirituală și transformă însuși spiritul, a cărui natură este de foc, într-o formă osificată * ♦ * Burghezul poate fi religios, poate chiar să fie „drept” Dar se spune: „Dacă neprihănirea voastră nu o întrece pe cea a cărturarilor și a fariseilor, nu veți intra în Împărăția Cerurilor” Neprihănirea burghezilor nu o întrece niciodată pe neprihănirea cărturarilor și fariseilor Burghezii sunt cei care iubesc „să facă pomană în sinagogi și pe străzi, ca oamenii să-i slăvească” Burghezii sunt cei care „iubesc în sinagogi și pe străzi, oprindu-se și rugându-se pentru a se arăta în fața oamenilor” Burghezii sunt cei care iubesc să judece și ei sunt primii care aruncă cu piatra într-un păcătos Burghezii au fost cei care s-au apropiat de Isus când ucenicii Săi au tăiat spicele în Sabat și au mâncat și au spus: „Iată, ucenicii tăi fac ceea ce nu trebuie făcut în Sabat” Și au primit un răspuns care a răsturnat toată burghezia: „Iată Cel care este mai mult decât Templul; dacă ai ști ce înseamnă: „Vreau milă și nu jertfă”, nu ai condamna pe cei nevinovați; căci Fiul Omului este Domnul Sabatului” „Sabatul este pentru om, nu omul pentru Sabat” Burghezii sunt cei care zice: „Fiul Omului a venit, mâncând și bând; și ei spun: iată un om căruia îi place să mănânce și să bea vin, un prieten al vameșilor și al păcătoșilor Burghezului nu-i plac vameșii și păcătoșii; el preferă neprihănirea fariseică Burghezul este cel care crede că ceea ce intră în gură spurcă un om Și i s-a răspuns: „Ceea ce iese din gură vine din inimă; asta spurcă un om ” Iată ce le-a spus Isus burghezilor: „Adevărul vă spun că vameșii și curvele merg înaintea voastră în Împărăția lui Dumnezeu” Isus le-a spus: „Căci oricine se înalță pe sine se va smeri; dar oricine se smerește va fi înălțat Vai de voi, cărturari şi farisei, făţarnici, că închideţi oamenilor Împărăţia Cerurilor; căci voi înșivă nu intrați și nu lăsați să intre pe cei ce vor ” Și a zis: „Care este mai mare: aurul sau un templu care sfințește aurul?” Și când burghezii au spus: „Cum mănâncă și bea cu vameșii și păcătoșii?” Isus le-a răspuns: „Nu cei sănătoși au nevoie de doctor, ci cei bolnavi Am venit să nu chem pe cei drepți, ci pe păcătoși Biblioteca „Runivers” spre pocăință” Bourgeois i se opune cuvintele evanghelice: „Căci cine vrea să-și mântuiască sufletul, îl va pierde; și oricine își va pierde sufletul pentru Mine și pentru Evanghelie, îl va mântui Căci ce folosește omului dacă câștigă lumea întreagă și își pierde sufletul? Burghezul vrea să dobândească lumea întreagă Acest burghez i-a spus Isus: „Vai de voi, că iubiți scaunele din sinagogi și salutările în adunările poporului” Iar orice burghezie a acestei lumi este respinsă de Isus în cuvintele: „Așa că nu căutați ce mâncați sau ce să beți și nu vă îngrijorați, pentru că oamenii acestei lumi caută toate acestea; dar Tatăl vostru știe că aveți nevoie de aceasta, căutați mai întâi Împărăția lui Dumnezeu și toate acestea vi se vor adăuga ” Iar cuvintele lui Iisus conving sufletul burghezului: „Voi vă declarați drept înaintea oamenilor, dar Dumnezeu vă cunoaște inimile; Căci ceea ce este înalt între oameni este o urâciune înaintea lui Dumnezeu ” Iar celor pe care Iisus i-a ales, le-a spus: „Dacă ați fi din lume, lumea și-ar iubi pe ai ei; și de vreme ce nu ești din lume, atunci te-am ales din lume, de aceea te urăște lumea „Mir” este burghezul spiritual „Lumea” nu este creația lui Dumnezeu, Cosmos, pe care Fiul lui Dumnezeu nu l-a putut nega „Pacea” este înrobirea și împovărarea creației lui Dumnezeu prin patimi și pofte Burghezul este cel care iubește „pacea” Respingerea veșnică a principiilor fundamentale ale burgheziei suna în cuvintele: „nu iubiți lumea, nici ceea ce este în lume” Burghezitatea este legată de această „lume”, legată de ea, aservită ei Burghezitatea este tocmai respingerea acelei libertăți a spiritului care este dată de libertatea de puterea „lumii” Burghezismul nu acceptă misterul Golgotei, neagă Crucea Simțul burghez al vieții se opune simțului tragic al vieții Nu este un burghez care trăiește o tragedie Și în momentele cu adevărat tragice ale vieții, fiecare burghez încetează să mai fie unul Care sunt rădăcinile spirituale ale burgheziei? Credință prea puternică în această lume vizibilă și neîncredere în altă lume, invizibilă Burghezul este lovit de această lume vizibilă a lucrurilor, șocat de ea, sedus de ea Nu ia în serios credința într-o realitate diferită, într-o ființă spirituală, nu are încredere în credința altcuiva Burghezul își spune mereu: vă cunoaștem, sunteți toți la fel ca mine, dar nu vreți să recunoașteți, vă prefaceți, vă înșelați Toată lumea trăiește din binecuvântările acestei lumi, toată lumea este zdrobită de realitatea exterioară Iar burghezul s-a pus deasupra celorlalți, pentru că el este conștient de acest lucru și îl recunoaște Burghezul nu este un simbolist, o viziune simbolică asupra lumii îi este străină, pentru care întreaga lume vizibilă și trecătoare este doar un simbol al altceva, al unei realități invizibile Burghezul este un realist naiv Și doar naiv - consideră că o atitudine realistă față de lume este serioasă Este un realist naiv atât în cazul în care este „credincios”, cât și când aparține unui fel de religie Poate chiar să fie ortodox Dar el nu leagă această „credință” a lui cu atitudinea sa față de lume și viață, această atitudine se caracterizează prin suprimarea „lumii”, în mod naiv Biblioteca „Runivers” percepția realistă a acesteia Burghezii, fie că sunt în exterior catolici, ortodocși sau luterani, l-ar respinge și ei pe Hristos, așa cum l-au respins cărturarii și fariseii, dacă Hristos i s-ar arăta pe calea vieții și el însuși ar trebui să hotărască liber cine este în fața lui Burghezii nu au vrut să recunoască un singur sfânt în timpul vieții sale, iar pe sfinți i-a recunoscut abia după mult timp după canonizarea lor și recunoașterea lor universală Burghezitatea este tocmai lipsa de libertate a spiritului, asuprirea spiritului de către lumea exterioară întărită, dependența de temporal și de perisabil, incapacitatea de a pătrunde spre etern Burghezul este copleșit de faptul că cineva poate simți ceea ce intră în el din afară El nu poate trăi fără autoritate externă, iar autoritatea este creată în primul rând pentru el Când răstoarnă o autoritate, el creează imediat o alta și se supune acesteia El este lipsit de spiritul arzător, de activitatea creatoare a spiritului El nu crede în spirit, pentru că spiritul lui este osificat, zdrobit El nu este credincios, pentru că credința este un act de libertate, o activitate creatoare a spiritului Dar el are propria „credință” și propria superstiție El nu crede în cele veșnice, ci crede în cele temporale, nu crede în puterea lui Dumnezeu, ci crede în puterea lucrurilor acestei lumi vizibile până la idolatrie * * * Burghezul nu apare întotdeauna ca un materialist, captivat de bunurile de bază ale vieții Acesta este cazul elementar și cel mai puțin interesant Există un tip elevat de burghez care pretinde a fi gardianul fundamentelor spirituale ale vieții Există un tip nu mai puțin înălțat de burghez care vrea să facă bine omenirii, să-l facă fericit, să-i construiască un pământ Există un burghez conservator și un burghez de tip revoluționar Tipul de fariseu este tipul unui burghez înălțat din punct de vedere religios, care păzește fundamentele spirituale ale vieții El este expus pentru totdeauna în Evanghelie Burghezul este adesea un ipocrit și numele lui Dumnezeu nu iese din gură Și se poate mărturisi materialismul cu gura și să nu fie burghez în adâncul inimii Când un burghez este „credincios”, el crede de fapt doar în puterea acestei lumi, puterea lucrurilor vizibile, și așteaptă de la ea binele vieții El nu denunță lucrurile invizibile - duritatea conștiinței sale, osificarea sufletului său nu permite acestor lumi să intre Iar burghezii „credincioși” din epoca noastră recunoaște zicala înțelepciunii burgheze, studiată de L Blois - „Dumnezeu nu mai face minuni” Dumnezeu a făcut odată minuni - burghezii sunt gata să recunoască, dar acesta este doar un mod de a spune că miracolele sunt imposibile și absurde Burghezului nu-i plac miracolele, îi este frică de ele Îi pot supăra toate perspectivele pentru o viață bine ordonată Burghezul trăiește din totul gata, nu dobândește nimic pentru sine prin arderea creatoare a spiritului Credința burghezului nu a trezit în el cea mai înaltă energie spirituală; el avea nevoie de ea doar pentru succesul în această „lume” Însuși spiritul eternității devine doar un mijloc de cucerire a binecuvântărilor exterioare ale vieții Din vremuri stravechi Biblioteca „Runivers” casta preoţească avea o părtinire faţă de burghezie Spiritul se osifica adesea în prinții spirituali și se temeau de orice mișcare spirituală, de fiecare foc spiritual Ei și-au trădat numirea lor ierarhică veșnică, sacră și au pregătit o revoltă împotriva principiului ierarhic însuși Când burghezul a stat prea mult în locul lui și nu dă nimănui sau nimănui posibilitatea de a se mișca, când amorțeala vieții din puterea lui amenință, atunci apare un burghez de alt tip, stăpânit de voința de a ocupa locurile cele mai înalte al vieţii, şi spune: „Părăseşte locul acesta, ca să-l aşez eu Acest burghez - parvenu nu va fi mai bun, va fi și mai rău, dar în luna de miere a victoriilor sale va avea aspectul unui cap de lacrimă, deci spre deosebire de imaginea unui burghez solid și important Noul burghez va iubi puterea și puterea și mai mult în viață, va fi și mai nemiloasă față de cei slabi, forțat să iasă din primele rânduri ale vieții, va fi și mai îmbătat de măreția și semnificația lui, de dominația sa neașteptată Iar sentimentul păcatului, care a slăbit și limitat burghezitatea la vechiul tip de burghez, va slăbi în noul burghez și va dispărea cu totul Patria noastră în ultimii ani a dezvăluit în comunism acest tip de nou cuceritor burghez, un tip teribil în lipsa lui de Dumnezeu Spiritul burgheziei s-a revelat într-o formă mai pură, neîngrădită sau slăbită Noul burghez va mărturisi definitiv religia puterii pământești, a puterii pământești, a fericirii pământești Burghezul vrea mereu să intre în primele rânduri ale vieții Iubește „poziția” în viață, are un gust pentru putere și putere Și când atinge o „poziție” în fruntea vieții, ajunge la putere, nu există limite pentru complezența și automulțumirea lui Satisfacția de sine este cea mai caracteristică burghezului Slăbirea conștiinței tragediei profunde a vieții însoțește întotdeauna succesele sale de viață Intoxicat cu el însuși și cu „poziția” lui în viață, burghezul nu se poate ridica la înțelepciunea Eclesiastului: „Am văzut toate lucrurile care se fac sub soare și atâta tot – deșertăciunea și supărarea spiritului” El divinifică vanitatea, decăderea Faptele lui i se par divine „Faptele” ascund pentru el scopurile vieții și sensul vieții În spatele „faptelor” burghezul nu vede chip uman, nu vede natura, nu vede cerul și stelele Totul este înlocuit pentru el printr-o cufundare deșartă în „faptele”, în măreția lui Voința lui este consumată de o străduință excepțională pentru organizarea vieții Și își pierde capacitatea de a se bucura de viață Este organizator și om de afaceri Organizarea vieții ucide viața organică din el Noul burghez îl împinge pe vechiul burghez Aceasta este eterna comedie a istoriei Omul nou care intră la început pe arena istoriei se preface că răstoarnă toată burghezia și că regatul lui nu va fi un regat burghez Este socialist și revoluționar Dar curând, foarte curând, apar trăsăturile eternului burghez, aceleași în toate epocile și între toate popoarele Burghezitatea spirituală este un principiu etern, unul dintre principiile lumii, care este totul într-un mod nou și Biblioteca „Runivers” înfățișare nouă Burghezitatea spirituală nu scade, ci crește în lume, iar la culmile civilizației europene și mondiale, se regăsește în cele mai multe mai mult din puterea sa Un om bogat care este înrobit spiritual de averea lui și îi înrobește pe alții, captivat de „lume” este un burghez și îi este mai greu să intre în împărăția cerurilor decât să treacă o cămilă prin urechea unui ac Dar și săracul, care îl invidiază pe bogați și este înrobit spiritual de dorința de a lua locul bogatului și de a-și obține averea - acelasi burghez, si ii este si greu sa intre in imparatia cerurilor Pe aceasta se joacă eterna tragedie-comedie a istoriei Spiritul burghez ia în stăpânire fiecare grup social fie sub forma mulțumirii cu „poziția” proprie și păstrând-o cu orice preț, fie sub forma invidiei către aproapele, pofta de o poziție mulțumită și cucerind-o cu orice preț a devenit Iar istoria prezintă un spectacol tragic-comic al modului în care doi burghezi se lipesc unul de celălalt și fiecare crede că apără un fel de lume ciudată, opusă lumii inamicului său Dar, în adevăr, este una și aceeași lume, unul și același început vechi Burghezitatea este determinată nu de poziția economică a unei persoane, ci de atitudinea spirituală față de această poziție Prin urmare, în fiecare clasă poate fi și în fiecare clasă poate fi depășit spiritual Istoria este considerată a fi nivelul burghezului atunci când creează statul, dreptul, economia, obiceiurile și obiceiurile, idolul științei Și în aceasta trebuie să căutăm explicații pentru faptul că există un fel de deznădejde în mișcarea istoriei, că toate realizările ei sunt nereușite * * * Burghezul este posibil în toate sferele vieții spirituale Se poate fi burghez în religie, în știință, în morală și în artă Despre burghez în religie s-a spus deja și imaginile lui sunt înscrise în cărți sacre Dar în toate sferele vieții spirituale este solid și important, își simte propria superioritate și propria sa putere, sau vrea să obțină superioritate și putere, invidiază superioritatea și puterea altcuiva În toate sferele, burghezul vrea să apară și este neputincios să fie El trăiește nu prin puterea ontologică creatoare a personalității sale, ci prin puterea aparentă și iluzorie a acelui mediu spiritual inert în care a luat o „poziție” sau vrea să o ia Burghezul apare și sub forma unui om de știință și academician, mulțumit de sine, pompos și îngust la minte Iar demnitatea de a fi științific și academic este adaptată la nivelul burgheziei În această imagine a lui, îi este frică de mișcarea creativă a gândirii, de libertatea spiritului de cunoaștere, nu este conștient de intuiție Moralistul burghez îi suprimă pe toți cu virtutea lui, îi condamnă pe toți El nu iubește pe păcătoși și pe vameși El este gardianul moralității mediului său Burghezul este chiar întotdeauna puțin moralist Moralismul burghez se poate manifesta sub diverse forme, de la cele mai protectoare la cele mai distructive si revolutionare Biblioteca „Runivers” nyh Moralistul burghez poate cere osificarea vieții și suprimarea liberei mișcări, iar el, în cealaltă înfățișare, poate cere distrugerea întregului cosmos, exterminarea întregii moșteniri a istoriei El poate fi în egală măsură un conservator extrem și un revoluționar extrem În ambele cazuri, el este înlănțuit de lumea exterioară și nu cunoaște libertatea spiritului Moralismul său este lipsit de grație, el provine dintr-o sursă externă, și nu dintr-o sursă internă El nu aude muzica sferelor cerești Burghezul creează iadul pe pământ, dar apare și în imaginea unuia care pregătește armonia viitoare, un paradis pământesc Însăși ideea raționalizării absolute a vieții, a armoniei sociale absolute, este o idee burgheză, iar un om din subteran, „un domn cu o fizionomie retrogradă și batjocoritoare”, trebuie să se ridice împotriva ei Constructor burghez al Turnului Babel Socialismul este burghez în spirit Burghezitatea este greutatea „lumii” Și se opune lejerității, născută din libertatea spirituală Voința prea intensă de viață dă naștere la greutate, înlănțuindu-se la realizări și binecuvântări pământești Depășirea burgheziei este tocmai depășirea acestei voințe intense îndreptate către „lume” Peste tot, burghezul își aduce voința sa intensă și îngăduitoare - în familie și în stat, în morală și religie, în știință și economie Din aceeași voință, el însuși devine amorțit, iar mișcarea ei dă naștere imobilității; Momentele de contemplare eliberatoare îi sunt străine Și nu realizează tragedia profundă a vieții, nu acceptă tragedia Acesta este paradoxul vieții burghezilor Viața lui este grea și întunecată de faptul că nu acceptă tragedia interioară a vieții, nu acceptă Crucea și Golgota Există ceva eliberator și eliberator în a lua asupra sinei Crucii, în a ne împăca cu tragedia vieții Iar faptul că sentimentul de vinovăție tragică și de păcat este slăbit la burghez îi îndreaptă voința către realizările iluzorii ale „lumii”, înrobește „lumea” Ideea principală a burghezului este de a obține puterea și binele în lume fără a accepta misterul Golgotei Aceasta este ideea chiliastică a burghezului Burghezismul nu este altceva decât respingerea lui Hristos, răstignirea lui Hristos Iar cei care mărturisesc cu gura lui îl pot răstigni pe Hristos * * * Când pofta de viață, pofta de putere, pofta de plăcere învinge conștiința tragică a vinovăției și discrepanța dintre temporal și etern, nemulțumirea sacră față de „lume” și binecuvântările ei, atunci burghezitatea se răspândește larg peste față al pământului, tipul burghez triumfă în viață În civilizația secolelor al XIX-lea și al XX-lea, această poftă a fost forța motrice și, prin urmare, această civilizație este burgheză și rămâne burgheză, oricât de radical se reformează Niciodată culturile simbolice ale trecutului, cu miturile lor sacre subiacente, nu au fost niciodată atât de burgheze în spirit ca civilizația pragmatică a secolului al XIX-lea Biblioteca „Runivers” și secolul al XX-lea, în continuă expansiune și creștere în puterea sa Anterior, burghezul era un tip psihologic Acum burghezul a devenit tipul dominant social Tipul de civilizație burgheză, care urmează să înlocuiască cultura sacră, și-a făcut drumul la viață chiar și în cele mai vechi timpuri Și odată ca niciodată, profeții Vechiului Testament s-au ridicat împotriva lui cu o forță de foc „Și țara lui era plină de argint și aur, și comorile lui nu erau numărate, iar țara lui era plină de cai și nu era număr de carele lui ” „Dar, înfățișarea mândră a unei persoane va scădea, iar omul înalt va fi smerit; și numai Domnul va fi înalt în ziua aceea Căci ziua Domnului oștirilor vine peste toți cei mândri și trufași și peste tot ce este înălțat și va fi smerit ” „Și măreția omului va cădea și omul înalt va fi smerit; și numai Domnul va fi înalt în ziua aceea ” Cuvintele lui Ieremia sunt spuse despre civilizația burgheză: „Umblați pe străzile Ierusalimului și priviți și cercetați și priviți în piețele lui, nu veți găsi o persoană, nu este cineva care observă adevărul, caută adevărul? Aș fi cruțat Ierusalimul” Cultul lui Baal a fost apariția civilizației burgheze, prototipul antic al oricărei civilizații burgheze Întotdeauna distruge cultura sacră „Așa vorbește Domnul: Blestemat să fie omul care se încrede în om și își face trupul tăria și a cărui inimă se abate de la Domnul ” Iar despre triumful civilizației burgheze s-au spus cuvintele: „Babilonul a fost o cupă de aur în mâna Domnului, care a păzit tot pământul; neamurile au băut vin din el și au înnebunit” În Babilon s-a dezvăluit prima civilizație burgheză din istorie, dominând întregul Orient Același spirit al civilizației burgheze în curs de dezvoltare a fost dezvăluit cu foc de Ezechiel când a spus: „Prinții sunt ca lupii, care fură prada; vărsă sânge, distrug sufletul pentru a câștiga interesul propriu Dar printre oameni se asupresc unul pe altul, jefuiesc și asupresc pe săraci și pe cei nevoiași, iar străinul este asuprit pe nedrept Și „vai de păstorii lui Israel, care s-au hrănit singuri! Cei slabi nu s-au întărit, și oile bolnave nu s-au vindecat, și răniți nu au fost bandajați, nici mânați nu au fost înapoiați și cei pierduți nu au fost găsiți , dar au fost conduși cu violență și cruzime ” Chiar și vechea conștiință profetică a dezvăluit catastrofe, la care duce inevitabil triumful spiritului burghez Așa va fi mereu Civilizația burgheză ia naștere în adâncul unei culturi în curs de dezvoltare Tipul de burghez începe să triumfe în viață Prinții, pastorii și duhovnicii încep să fie impregnați de spiritul burghez Și atunci catastrofele amenință popoarele și culturile lor Mânia lui Dumnezeu cade peste ei Dar tipul de civilizație burgheză nu a triumfat niciodată complet în antichitate, s-a dezvăluit doar o tendință către ea Numai în cultura europeană, în vârful istoriei noi, civilizația burgheză se deschide și triumfează în sfârșit, iar burghezul este regele pământului Creșterea populației și creșterea nevoilor fără restricții, pofta de viață încinsă unsprezece Biblioteca „Runivers” putere, voința de a domni în această lume a dus la acea victorie a burgheziei spirituale, care în epocile istorice trecute a fost doar conturată, abia și-a făcut drum În trecut, s-au conturat doar tendințe spre civilizația burgheză Numai sfârșitul istoriei moderne arată civilizația burgheză în dominația și predominanța ei Și înțelegerile profeților trebuie să fie extinse la ea Civilizația burgheză nu poate fi eternă Burghezul este distrugătorul eternității și de aceea nu moștenește eternitatea Debutul unei catastrofe pentru civilizația europeană a fost de mult prevăzut de oameni sensibili În aceste catastrofe, noul burghez revoluționar va încerca să extindă și să răspândească triumful burghezismului pe fața pământului, să încerce să-l facă universal și universal, să-l ridice la perla creației Dar nici această ultimă și aparent finală burghezitate nu aparține eternității Va veni ceasul când Domnul Dumnezeu va zice: „Iată, eu însumi îmi voi găsi oile și le voi cerceta!” * * * Burghezitatea spirituală nu poate fi învinsă decât de spirit, doar de mișcările creatoare ale spiritului Burghezitatea nu este un fenomen material, economic Poate pătrunde în orice economie Dezvoltarea industrială în sine nu este încă burgheză Nu pot exista antidoturi materiale împotriva unui spirit fals, fantomatic Antidotul nu poate fi decât spiritual Aceasta nu înseamnă că carnea materială a societății este indiferentă și că nu poate fi burgheză Dar carnea burgheză a societății este întotdeauna odrasla spiritului burghez, direcția falsă a voinței Publicul burghez este un public inspirat La baza oricărei burghezi stă un simț fals, iluzoriu și înșelător al vieții și al ființei Această înțelegere falsă a vieții, pofta iluzorie a vieții dă naștere unei mișcări false, „deșertăciunea deșertăciunii” Aceasta este o sursă de burghezitate la fel de mult ca și oprirea, osificarea, răcirea spiritului Fervoarea creatoare a spiritului învinge această dublă burghezie Dar fervoarea creatoare a spiritului nu înseamnă disiparea nevoilor și dorințelor, ceea ce dă naștere dezvoltării unei civilizații false Ea duce la autolimitarea acestor nevoi Pofta de viață trebuie să fie slăbită pentru ca o adevărată transformare a vieții să fie posibilă Anxietatea, neliniștea, mișcarea din ce în ce mai mare, imposibilitatea de a trăi în clipa eternității sunt generate de această falsă poftă Această poftă nesățioasă transformă viața unei persoane în iad, se cufundă în focul iadului Culturile din trecut au fost înfrânate de pofta de viață, de pofta de putere, s-au oprit la mijloc, iar tipul de burghez din ele era diferit de noul tip de burghez Tipul de burghez în expresia sa strălucitoare și supremă este o figură apocaliptică, o imagine apocaliptică, un prototip al regatului viitor Despre această imagine se spune în sacru Biblioteca „Runivers” cărți Spiritul rătăcitorului este opus spiritului burghezului Creștinii sunt străini în această lume Acest sentiment interior de rătăcire este inerent unui creștin, spre deosebire de burghez, și este posibil în orice poziție socială, chiar și cea mai înaltă Creștinii nu au propriul lor oraș, ei caută orașul viitorului Iar Orașul viitor nu poate fi Orașul acestei „lumi” Spiritul burghez învinge de fiecare dată când în lumea creștină orașul pământesc este venerat ca oraș ceresc și creștinii încetează să se simtă rătăcitori în această lume NIKOLAY BERDYAEV Biblioteca „Runivers” SUCCESORI VL SOLOVIEV Din literatura generală care a urmat lui Solovyov, voi lua în considerare în acest scurt articol în principal lucrările cărții E Trubetskoy, P Florensky și S Bulgakov, deoarece fiecare dintre ei a oferit un întreg sistem de viziune creștină asupra lumii cu completări semnificative la învățăturile lui Solovyov sau abateri de la ele Mă voi opri în primul rând asupra lucrărilor lui S N și E N Trubetskoy, care au fost legați de Solovyov printr-o prietenie de lungă durată Carte S N Trubetskoy (d În ) în lucrările lor „Despre conștiința naturală” și „Baza idealismului”, aliniind condensurile logicității și procentul realității independente, ajunge la științific despre caracterul super-calishery, înțelegându-l, înțelegându-l, înțelegându-l, totuși nu ca un eu epistemologic impersonal, ci ca o unitate supra-personală, conciliară a Sufletului Lumii (lucrări adunate, vol II, p , ) În legătură cu aceasta, el dezvoltă doctrina sensibilității universale el consideră că spațiul și timpul sunt forme ale acestei sensibilități, iar conținuturi precum culorile, sunetul etc , independente de conștiința individuală umană ( ) Exact în același mod, el găsește condiția coerenței logice a cunoașterii în logică, ca și în Mintea Universală ( ) Cunoașterea realității, independentă de sinele nostru, nereductibilă la senzație și concepție, el, ca și Solovyov, explică prin legătura internă a tuturor ființelor și folosește această doctrină într-un mod original pentru a justifica credința în nemurire După ce a stabilit caracterul supratemporal al laturii ideale a gândirii, simțirii și comportamentului (supratemporalitatea sensului, adevărului etc ), el afirmă în continuare că, odată cu creșterea vieții spirituale a individului, nu numai cunoașterea supratemporalității de principii abstracte ideale, dar și credință în nemurirea personală, individuală a subiectului, purtătorul acestor principii ( ) Acest lucru se explică prin dezvoltarea intuiției ( ), care cuprinde nu funcții separate, ci întreaga ființă inseparabilă, ca o individualitate absolut valoroasă, cu trăsături estetice și morale ideale ( ) Se primește cea mai mare justificare Biblioteca „Runivers” această credință se bazează pe religia creștină, care ne învață să vedem în aproapele nostru „chipul lui Hristos” ( ) Doctrina dependenței adevărului de Absolut a dezvoltat cel mai bine cartea E N Trubetskoy (d ) în cartea sa „Presumările metafizice ale cunoașterii” (experiența depășirii lui Kant și a kantianismului) Cunoașterea poate fi absolut de încredere numai dacă fundamentul ei este suprauman Propoziția „de două ori doi este patru”, ca o afirmație necondiționată de încredere despre orice, „sugerează că tot ceea ce este real și imaginabil este supus unei anumite unități, cu alte cuvinte, că există o unitate totală” ( ), este o conștiință absolută în care totul cognoscibil este determinat supratemporal de gândire, drept urmare fiecare adevăr are forma eternității Prin urmare, nu există excepții și judecăți unice cu privire la orice eveniment trecător, de exemplu Brutus l-a ucis pe Cezar Acest paradox al „conștiinței eterne a temporalului” se explică prin faptul că conștiința absolută este contemplarea eternă a trecutului și viitorului însuși în original ( ), este o intuiție concretă, o sinteză a memoriei eterne și a previziunii absolute ( , ) Cunoașterea noastră este posibilă numai prin comuniunea cu conștiința Absolută; este posibil ca o unitate inseparabilă și necontopită a gândirii umane și absolute ( ) Introducere, aceasta; fiind incompletă și imperfectă, ea necesită abstracție ca mijloc de ascensiune la adevărul absolut Fără abstracție, o persoană nu s-ar putea elibera de ordinea întâmplătoare și subiectivă a datelor imediate și nu ar putea „restaura sinteza lor absolută”, adică „acea ordine necesară și obiectivă care îi unește în adevăr” ( ) Astfel, abstracția este doar un mijloc și o etapă intermediară în cunoaștere, iar scopul ei este „unitatea concretă” Compoziția acestei întregi unități include conținutul senzorial al percepției, pe care E N Trubetskoy îl consideră transsubiectiv Învățătura sa despre relația absolutului cu lumea, carte E N Trubetskoy a expus în lucrarea extinsă în două volume „The World Contemplation of Vl S Solovyov”, criticând cosmogonia lui Solovyov și introducând schimbări semnificative în ea în spiritul ortodoxiei creștine În cosmogonia lui Solovyov există un element schellingian, și anume doctrina materiei întâi, care stă la baza lumii și, împreună cu aceasta, este „primul substrat” al Absolutului, la fel cum la Schelling baza lumii este „natura în Dumnezeu” " Prin urmare, viziunea asupra lumii a ambilor gânditori, împotriva voinței lor, capătă o culoare panteistă: ambii capătă dependența lui Dumnezeu și a lumii unul de celălalt, imposibilitatea dezvoltării consecvente a doctrinei libertății ființelor lumii, imposibilitatea unei teodicei consistente De toate aceste neajunsuri ale viziunii asupra lumii a lui Solovyov, E Trubetskoy este eliberat prin dezvoltarea doctrinei conform căreia crearea lumii „este un act necondiționat liber - creație din nimic” Biblioteca „Runivers” ( , ) Odată cu aceasta, învățătura lui despre Sofia, ca unitate a ideilor divine, capătă un alt caracter Solovyov consideră că ideea este esența individului; prin urmare, spune Trubetskoy, el se gândește uneori la „relația dintre Înțelepciunea veșnică a lui Dumnezeu și devenirea noastră realitate, ca relație dintre esență și fenomen” (I, ) Apropiind principiul divin de lume într-o asemenea măsură, este imposibil de explicat libertatea individului și apariția răului Prin urmare, Trubetskoy înțelege Sophia ca un început, real în Dumnezeu din timpuri imemoriale, care, însă, pentru omenirea pământească și „pentru toate oile lui Dumnezeu” nu este o esență, ci un prototip, o normă ( ) Individul, fiind o ființă divină, acceptă sau respinge în mod liber sarcina care i-a fost atribuită în idee În primul caz, el realizează în sine chipul lui Dumnezeu, în al doilea – „o parodie blasfemioasă a lui sau curry-katura” (Sensul vieții, ) Astfel, existența extra-divine a creaturilor lui Dumnezeu „nu limitează Absolutul, deoarece în sine, în afara unei relații pozitive sau negative cu acesta, ele nu sunt nimic” (I, ) Conform unei astfel de învățături, Dumnezeu este liber de lume, iar lumea este relativ independentă în raport cu Dumnezeu; fără această libertate reciprocă, legătura dintre Dumnezeu și lume nu ar putea avea caracter de iubire sau (din partea omului) dușmănie Aceleași gânduri de bază au fost dezvoltate de E N Trubetskoy în cartea „Sensul vieții” (Moscova, ) și folosite pentru a preda despre creștinism ca singura religie „în care nici Divinul nu absoarbe umanul, nici umanul - Divinul, iar atât natura, fără a fi transformată în alta, rămâne în toată deplinătatea și întregul ei în unire” ( ) Datorită acestei uniuni, opoziția dintre transcendent și acest lumesc este depășită: în procesul pământesc progresiv, „se simte o ascensiune către un alt plan superior” Aceste două linii ale vieții, orizontală și verticală, sunt combinate într-o singură „cruce dătătoare de viață” ( ), deoarece ascensiunea în sus, care necesită depășirea sinelui, este imposibilă fără suferință, ci plinătatea ființei, completând cu fericire acest timp serie, pentru conștiința Absolută, contemplând totul, ca întreg, nu există altceva ( ), și chiar și noi, oamenii, suntem capabili să ne împărtășim din înălțimea supratemporală a acestui adevăr: într-un asemenea moment, „sentimentul de apropierea depărtatului umple sufletul de bucurie” ( ); „Contradițiile care încurcă mintea și mintea sunt înlăturate deodată cu o singură exclamație de bucurie – Hristos a Înviat!” ( ) Nu degeaba pentru ortodocșii Rusi Paștele este o sărbătoare, o sărbătoare care umple sufletul de bucurie în așa măsură încât, chiar și pentru o clipă, se eliberează de cătușele unei existențe pământești limitate În sfera divină a plinătății ființei, corporalitatea transfigurată joacă un rol important Lumina și sunetul în special servesc ca mijloc perfect de exprimare a sensului spiritual și a energiei vieții ( ) „În soare, într-o zi, adevărata sursă a vieții va fi îmbrăcată Atunci relația cu soarele din exterior va deveni internă, - viața însăși va deveni însorită din totdeauna, ca o haină Biblioteca „Runivers” Hristos pe Tabor; și aceasta îndreptățește toată bucuria soarelui, care umple câmpurile și pădurile” ( ) „În lumea de aici există nenumărate aluzii la simfonia de lumină și sunet a lumii viitoare”, spune Trubetskoy; în fiecare făptură el vede o înfățișare de noapte sau de zi: „ciucătul metalic al bufnițelor, un urlet de lup întins” etc strălucirea cercului ceresc” ( ) Pictura antică icoană rusă, atât de bogată în culori, așa cum s-a dovedit datorită descoperirilor și cercetărilor moderne, a surprins cu sensibilitate legătura dintre ființa corporală și spirituală Sophia - Înțelepciunea lui Dumnezeu este înfățișată pe un fundal albastru închis al nopții, cerul înstelat Este de înțeles: Sophia este ceea ce separă lumina de întuneric, ziua de noapte „În mijlocul cerului înstelat al nopții, ca zorii lui Dumnezeu, apare chipul violet al Sophiei creatoare Și deasupra ei, victoria finală a luminii este înfățișată de chipul solar de amiază al lui Hristos creator Astfel, toate aceste trei momente - albastrul închis al nopții, violetul zorilor și aurul unei zile senine și însorite, care în viața noastră constituie experiențe separate, separate de timp și atât de incompatibile, sunt descrise în iconografie ca etern co- existente și ca constituind un întreg armonic inseparabil”( ) „În triplul triumf al luminii, sunetului și conștiinței, se realizează planul prieteniei universale și întruparea Iubirii-Dumnezeu într-o creatură iubitoare Iubirea perfectă apare nu numai în plinătatea gloriei, ci și în frumusețea desăvârșită Și, prin urmare, întreaga idee a eternei Sofia din St Scriptura este înfățișată ca o idee artistică” ( ) (Vezi mai detaliat despre aceste două broșuri minunate ale prințului E N Trubetskoy: „Două lumi în pictura veche a icoanelor rusești” și „Speculații în culori”) Intru într-o lume greu de transmis în cuvinte, încercând într-o scurtă schiță să-mi fac o idee despre opera principală a pr P Florensky „Pilon și afirmare a adevărului” ( ) Erudiția supraumană este descoperită de Florensky în domeniul filosofiei, teologiei, lingvisticii și matematicii, dar nu și latura intelectuală a cărții, dar spiritul ei este greu de transmis El începe cu afirmația că Biserica Ortodoxă este indefinibilă, dacă cineva încearcă să-i aplice orice concepte, atunci numai cele supra-raționale, precum „viața în spirit”, „frumusețea spirituală” ( ) Adevărul în sensul exact al cuvântului nu este deloc accesibil minții noastre „fragmentate”: Adevărul este Realitatea Absolută, o totalitate supra-rațională, în care mortul în solitudinea sa statică A, gândit după schema intelectuală a legea identității, nu are loc În adevăr, „celălalt” este în același timp „nu altul” sub specie aertenitatis ( ): „pentru că A este A, că fiind veșnic nu-A, în acest nu-A își găsește afirmarea ca A” ( ) De aici Florensky ajunge la Adevăr, ca o singură esență a trei ipostaze Biblioteca „Runivers” syak ( ) Nu rațiunea discursivă și nu intuiția oarbă îndreptată spre separarea empirică poate duce la Adevăr; poate intra în conștiință numai prin intermediul intuiției rezonabile ( ), care combină dezmembrarea discursivă (diferențierea) la infinit cu integrarea intuitivă la unitate ( ) Un astfel de Adevăr unic, totuși, este posibil doar „acolo în rai”, iar „avem o multitudine de adevăruri, fragmente de Adevăr, incongruente între ele” ( ), inevitabil antinomice, auto-contradictorii ( ) Astfel, de exemplu, sunt multe antimonii dogmatice: Divinitatea consubstanțială și trinitariană, predestinația și liberul arbitru etc ( ) Numai „în momentul binecuvântării percepției, aceste contradicții din minte sunt eliminate, dar nu rațional, ci într-un mod supra-rațional” ( ) Victoria asupra legii identității, ieșirea creativă din izolarea cuiva în tărâmul celuilalt și adevărata descoperire a sinelui în acesta este adevărul de bază, conceput în dogma consubstanțialității (ό^συδία) Ideea de consubstanțialitate ar trebui să ne ghideze nu numai atunci când luăm în considerare relația celor trei Persoane ale Preasfintei Treimi, ci și în problema relației dintre ființele pământești, deoarece acestea sunt indivizi care se străduiesc să realizeze idealul iubirii creștine pentru unul pe altul ( p ) „Limita iubirii este ca doi să fie unul” (finis amoris, ut duo unum fiant) O astfel de filozofie homosiană a personalității și realizării creatoare este o filozofie creștină, spirituală Se opune raționalismului, filozofiei omusiane, care permite doar asemănarea generică (ό^ουσία), și nu identitatea numerică Aceasta este filosofia lucrurilor și imobilitatea fără viață ( ) Dragostea, care duce la identificarea a două ființe, nu este, desigur, un proces subiectiv-psihic, ci „un act substanțial, care trece de la subiect la obiect și având suport în obiect” ( ); acest act transformă ontologic ființele iubitoare Aceasta este prietenia perfectă; duce la unanimitatea deplină a două ființe ( ), la crearea unei noi esențe spirituale din ele, capabilă să vadă tainele Împărăției lui Dumnezeu și să facă minuni Însuși Domnul Isus Hristos a spus: „Dacă doi dintre voi sunt de acord pe pământ să ceară ceva, atunci orice vor cere, le va fi făcut de la Tatăl Meu din ceruri” (Matei, , ) De ce asta? - Pentru că doi oameni pot fi de acord unul cu altul necondiționat în toate numai dacă urmează voia lui Dumnezeu, dar un astfel de acord este „co-intrare în atmosfera spirituală misterioasă de lângă Hristos, comuniunea puterii Sale pline de har, îi transformă în o nouă esență spirituală, face două particule din Trupul lui Hristos, întruchiparea vie a Bisericii” ( ) O astfel de prietenie absolută este „contemplarea de sine prin Prietenul în Dumnezeu” ( ) Nu numai prietenia dintre două ființe, ci orice iubire adevărată fără participarea puterii lui Dumnezeu este imposibilă: „Iubind, Îl iubim pe Dumnezeu și în Dumnezeu” ( ), Biblioteca „Runivers” o nouă realitate, în care pecetea frumuseții stă pe orice Pe baza lucrărilor marilor asceți, Sf Macarie cel Mare, Isaac Sirul și alții, pe notele rătăcitorilor și operelor de artă, Florensky își concentrează în special atenția asupra frumuseții lumii în care trăiește o persoană, care a ieșit din singurătatea sinelui său prin calea dragoste În fața privirii mintale a ascetului, se deschide „latura veșnică și sfântă a fiecărei făpturi” ( ), el percepe toată creația „în frumusețea ei biruitoare primordială” ( ) „simțul naturii” lui este agravat „Totul în jurul meu”, spune un rătăcitor, „mi-a apărut într-un mod încântător: copaci, ierburi, păsări, pământ, aer, lumină; totul părea să-mi spună că există pentru om, mărturisește dragostea lui Dumnezeu pentru om și totul se roagă, totul cântă slava lui Dumnezeu” ( ) „Asceza”, spune Florensky, „nu creează o persoană „bună”, ci una frumoasă, iar trăsătura distinctivă a sfinților asceți nu este deloc bunătatea lor, ceea ce se întâmplă cu oamenii trupești, chiar și cu cei foarte păcătoși, ci spirituali frumusețe, frumusețe orbitoare, personalitate strălucitoare, luminoasă, deloc accesibilă unei persoane desfrânate și trupești” ( ) Frumusețea spirituală este însoțită și de iluminarea cărnii, de crearea corporalității sfinte Florensky ascultă cu atenție poveștile despre lumina care emană din corp; ascetii: dulceata, caldura, parfumul, armonia sonora si lumina deosebita a Taborului sunt semne caracteristice ale trupului impregnat de Duhul Sfant ( - ) Realitatea integrală a lumii, lipită împreună de iubirea față de Dumnezeu și luminată de frumusețea Duhului Sfânt, este Sofia, subiectul cel mai dificil al speculațiilor teologice, dând naștere unor interpretări foarte diferite Florensky vede în el „al patrulea element ipostatic” ( ), care are multe aspecte și, prin urmare, este înțeles de teologi și mistici în moduri extrem de diferite Florensky subliniază următoarele aspecte ale acesteia „Sophia este Marea Rădăcină a întregii creații”, și anume „natura primordială a creației, Iubirea creatoare a lui Dumnezeu” în creație Prin urmare, „în raport cu creatura, Sophia este Îngerul ei Păzitor, Personalitatea Ideală a Lumii” ( ) Privită din trei laturi, din unghiul de vedere al celor trei ipostaze divine, Sophia este ) substanța ideală a creaturii, ) mintea creaturii, adică sensul sau adevărul ei și ) spiritualitatea creaturii creatura, sfințenia, puritatea și puritatea ei, adică frumusețea ( ) Mai departe, „în legătură cu dispensație, Sofia are încă o serie întreagă de aspecte noi”: ca „început și centru al făpturii răscumpărate” ea este „Trupul Domnului Isus Hristos, adică natura creată, percepută de către Cuvântul Divin” ( ) Omul poate primi libertate și purificare tainică de la Duhul Sfânt doar participând la Trupul Domnului; în acest sens, Sofia este Biserica, în primul rând în aspectul ei ceresc, apoi în aspectul ei pământesc, întrucât toate persoanele care au început deja isprava îi aparțin Biblioteca „Runivers” recuperare Deoarece a fi restaurat de Duhul Sfânt înseamnă castitate și integritate umilă, Sofia este feciorie „Purtărea Fecioarei este Fecioara în sensul propriu și exclusiv al cuvântului, este Maryam, Fecioara Harului, binecuvântată de Duhul Sfânt, plină de darurile Sale” ( ) Florensky stabilește, parcă, o ierarhie a aspectelor Sophiei, spunând: „Dacă Sofia este întreaga Creație, atunci sufletul și conștiința Creației, — Umanitatea, — este Sophia prin excelență Dacă Sofia este toată Omenirea, atunci sufletul și conștiința Omenirii, —* Biserica — este Sophia prin excelență Dacă Sofia este Biserica, atunci sufletul și conștiința Bisericii, Biserica Sfinților, este Sofia prin excelență Dacă Sofia este Biserica Sfinților, atunci sufletul și conștiința Bisericii Sfinților este Mijlocitorul și Mijlocitorul pentru creatură înaintea Cuvântului lui Dumnezeu De la sfințenia, frumusețea și pacea fericită inerente unei ființe holistice în Dumnezeu, să trecem la polul opus al lumii, la zona păcatului, unde sinele, închis în identitatea I = Eu, „fără a lui relația cu altul, adică cu Dumnezeu și cu toate creaturile” ( ) rămâne în întuneric („lumina este înfățișarea realității”, iar întunericul” este „invizibilitatea unul pentru celălalt”, ) și în loc de plinătatea ființei, ea intră într-o stare de decădere și se apropie de anihilarea metafizică Florensky descrie această stare din experiența personală: „O dată în vis am trăit-o cu toată concretețea Nu am avut imagini, ci doar experiențe pur interioare Un întuneric de nepătruns, aproape dens material, mă înconjura Unele forțe m-au dus până la margine și am simțit că aceasta era marginea ființei lui Dumnezeu, că în afară era Nimicul absolut Am vrut să țip, dar nu am putut Știam că încă un moment și voi fi aruncat în întunericul exterior Întunericul a început să se reverse în toată ființa mea Cunoașterea de sine era pe jumătate pierdută și știam că era o anihilare absolută, metafizică În ultima mea deznădejde, am strigat cu un glas care nu era al meu: „Din adâncuri, am strigat către Tine, Doamne Doamne, ascultă-mi vocea!” În aceste cuvinte, sufletul s-a revărsat apoi Mâinile cuiva m-au apucat puternic, înecându-se și au aruncat puțin; departe de abis Impulsul a fost brusc și puternic Deodată m-am trezit în împrejurimile mele obișnuite, în camera mea, se pare: din inexistența mistică am căzut în viața de zi cu zi obișnuită Aici m-am simțit imediat înaintea feței lui Dumnezeu și apoi m-am trezit, tot ud de sudoare rece” ( ) Într-o formă rudimentară, astfel de experiențe de întuneric, deconectare și retragere de la realitate sunt caracteristice unor forme de neuropatie ( Ό ) Etapa extremă a acestei dezintegrare este moartea sufletului, a doua moarte, mult mai teribilă decât prima moarte, care constă în despărțirea sufletului și a trupului ( ) A doua moarte este despărțirea sufletului și a spiritului ( ), separarea „eului” înnebunit în cele din urmă de cel „cel mai” om, adică de imaginea substanțială, primordială a lui Dumnezeu Privată de baza sa substanțială, „selfhood” își pierde puterea creatoare și, prin urmare, „toată distanța Biblioteca „Runivers” cea mai mică soartă a acestei iluzorii sine este determinată de ideea neclintită a propriului păcat și de chinul înfocat al Adevărului” ( ) „Beatitudinea eternă a „sinelui” și chinul etern al „sinelui” - acestea sunt cele două laturi conjugate antinomic ale celui de-al treilea Testament final” ( ) „Dacă, așadar, mă întrebați: ce va fi chinul veșnic?, atunci voi spune: da Dar dacă tot mă întrebați: Va fi o restaurare generală în beatitudine?, atunci din nou voi spune: da Ambii; teză și antiteză” ( ) Într-o formă mântuitoare, vindecătoare, anihilarea parțială a eului păcătos se realizează în sacramentul pocăinței, când trecutul păcătos, condamnat cu hotărâre de către cei pocăiți, este, parcă, tăiat de puterea plină de har din suflet, aruncat din ea și încetează să influențeze comportamentul ulterior al persoanei ( ss) Învățătura lui Florensky despre antinomia conștiinței religioase este susținută și aplicată în diverse moduri de pr S N Bulgakov În lucrarea sa principală, The Non-Evening Light ( ), el consacră prima secțiune, intitulată Nimicul divin, unui studiu detaliat al antinomiei de bază a transcendenței și imanenței lui Dumnezeu în lume Pe de o parte, Absolutul este Nimicul Divin transcendent lumii (de unde teologia negativă, (Se · înghițit, înghițit - nu putea fi înghițit în niciun fel - Uitate! - Asta mănânci! Uite, ce ciudat și a zâmbit Apoi și-a mișcat sprâncenele, dar de pe marginea acoperișului a privit: – Tu – zice el – ești un prost, ăla uite, mustașul va, „să nu te batem în față altfel te bat! Și ea a plecat Biblioteca „Runivers” Nikolushka - la portar: să bea ceai Nikolushka iubește să se răsfețe cu ceai și din plin, atât cât cere sufletul Iar studentul tratează Elevii au fost minunați, păreau atât afectuoși, cât și politicoși, dar neliniștiți Se uită mereu drept în ochi, de parcă ar pătrunde în suflet Iar ochii, ca ai unuia febril El stă, stă, apoi sare și începe să meargă - o fiară pură Apoi bate peste pat - — Ooh! - și minciuni și iarăși se uită în suflet Nikolushka îi era frică de el, dar îl iubea și era atras de el Sau poate că nu a fost atras de el, ci de imaginea Maicii Domnului cu șapte săbii în piept, care stătea în colțul unei măsuțe - „Softener of Evil Hearts” S-a atras „înmuierea” - Ei bine, Travin, cum? - Da, slavă Domnului - Bine? - Și apoi? - Bea o ceașcă de ceai și A venit un student - Ce înseamnă, după părerea ta, totul despre ceai? - Cum e în ceai? - Da, deci: a băut și în regulă Și nu mai e nevoie de nimic în viață? - Și de cât are nevoie o persoană? „Cât de mult nu este suficient, dar nu este necesar ca o persoană să-i facă și pe alții să se simtă bine?” - Deci ce? - totul este bun de mâncat - E chiar asa? Și cum rămâne cu cenușa, bolile, suspinele? Ai uitat ceva? La urma urmei, el însuși a interpretat se gândi Nicholas S-a uitat îndelung la student fără să răspundă Apoi se apără pe un ton subțire: - Acesta este un articol individual - De ce este „articolul special?” - Pentru că - de la Dumnezeu deci, așadar, a fost hotărât pentru acea persoană dar cum se poate fi împotriva lui Dumnezeu? - împotriva lui Dumnezeu este imposibil în orice fel - prin urmare, El, la urma urmei, este - „bun” Și miji Apoi m-am gândit M-am uitat cumva scuzat „Să luăm, de exemplu, pe Iov cel Îndelung răbdător - Bine? - Crezi că e rău? — Hm ce crezi? Biblioteca „Runivers” —■ Dar pentru mine e bine! Și după el, după Iov, este bine de aceea este un om amândouă - Scuze, ce? Nikolushka era stânjenită Culoarea a scăzut pe față S-a uitat la student și a zâmbit - Există un astfel de cuvânt: „cu două mâini” Domnul Dumnezeu, la urma urmei, o dă cuiva: altuia, adică din dreapta, și celei din stânga – pentru că: „alta este slava soarelui, alta este luna” Și un om, atunci tot ceea ce este, indiferent cât de din mâna dreaptă de la Dumnezeu, trebuie să accepte Și într-un alt fel ei spun că Dumnezeu pune o persoană atât în mâna dreaptă, cât și în mâna stângă - totul nu este bine, numai în dreapta este - ce consideri bine, ci la stânga, parcă lui Iov Îndelung-răbdătorul, iar Iov Îndelung-răbdător din mâna stângă, atunci-știi, mută totul la dreapta Ei bine, se dovedește că are, parcă, două mâini drepte - ambele mâini, adică - Hm - Domnul Dumnezeu lui la stânga - iată-te, Iov, lepră, iar acum lepra este acum în dreapta - bam! - minci lepra! Și din tot ce este prin dreptul - vine harul, la ce! Nikolushka a râs - Acolo este tot harul, să-l schimbi —■ Păi, bine bine! să spunem dar dacă, deodată, încep să te ferăstrău cu ferăstrăul de lemn, după cum îți amintești acel mucenic este tot har? - De ce un ferăstrău de lemn? Nu mă tăia niciodată cu un ferăstrău de lemn - Ei bine, ce dacă o fac? - Nu poate fi niciodată - Ei bine, ce dacă „Ei bine, dacă da, atunci din nou, mulțumesc lui Dumnezeu!” - Slavă domnului! - a sărit elevul - doar gândește-te: cu un ferăstrău de lemn, peste stomac, prin intestine! - Deci ce? Dacă devin, așadar, toată răbdarea a avut deja loc, atunci, din nou, nimic nu este groaznic Și fără să aibă loc toată răbdarea, nu poate exista nicio modalitate ca o persoană să fie tăiată cu un ferăstrău din lemn De ce? Pentru că Doamne! Cum! Studentul a mers Nikolushka și-a turnat un castron adânc de ceai, a împins scaunul, s-a așezat chiar pe margine, întins cu ambele coate pe masă Și duet Biblioteca „Runivers” Bine, distracție — Antrenează, Travin! Travin! Dă-l dracului! Nikolka, Nikolai Ivanovici! „Unde naiba s-a dus diavolul?! ” Travin sună și face zgomot din toate părțile - Sunt aici, sunt aici! Iată-mă! Ei bine, ce s-a mai întâmplat! Aleargă, fără suflare, își trage pantalonii de pluș în timp ce merge, se încinge cu o curea îngustă de piele — Unde ai fost, ticălosule? Căutând, căutând, făcând zgomot în toată curtea - Dormeam — O să dorm pentru tine, ticălosule! eu-eu-tu! A dormit?! A!? Cum vă place?! Ah, și Nikolka a primit-o de la femei! Trei vrăjitoare cu coadă s-au aruncat asupra lui - una mai frumoasă decât cealaltă - din toate părțile: și ticălosul, și blestemat, și ticălosul și escrocul - Doamne ferește ca dușmanul înverșunat să intre în contact cu femeile! În spital erau trei vrăjitoare: sora mai mare a milei, stomatologul și maseuza - toate sunt bune! Nikolushka era medic dentist - numele ei era Olimpiada Ivanovna Olimpiada arăta ca o pasăre: subțire, cu nasul ascuțit, cu părul roșu, tot felul de mică, iar vocea ei stridentă și stridentă - ca o pasăre Furios a fost - Doamne ferește! Se întâmpla ca aproape să nu fie pe el - șuiera și tremura peste tot fin, fin, ușor vizibil La început vorbește liniștit, insinuant, iar culoarea i se întinde pe față și pe piciorul pe suportul pentru picioare a cartofilor prăjiți cu bor •—Vino aici, draga mea, vino aici De ce ai zgâriat acele unelte? nu? - Da, nu suport, Olimpiada Ivanovna - Nu freca? Ce este Duhul Sfânt Ter? Eh? Apropie-te ai văzut asta?! Ochii verzi sclipeau ca doi cărbuni și cârligul ți se afundă în mână ca o punte strigă Nikolka, sângele vesel curgea și picura Am tras cârligul înainte și înapoi mult timp - nu va funcționa! M-am dus la sora mea - Iată, spun ei, soră, ce păcat - O, măgarule! Și cum te mai ține Olimpiada Ivanovna?! Ea a scos cârligul, l-a demontat și a plecat După operație, mi-a ordonat să spăl geamul din dressing „L-a mutat” pe Nikolushka de la mâna stângă la dreapta, și-a făcut cruce și s-a simțit bine - Uau, bine! Har, grația se revarsă A sărit de pe pervaz, a alergat cu bucurie la Jocurile Olimpice zâmbitor, Biblioteca „Runivers” strălucind Părul îi era ciufulit de briză, bluza albastră era descheiată, pantalonii ei de pluș atârnau și erau raze din ochi în toate direcțiile - Tu deja eu, Olympiada Ivanovna, pentru cârligul asta iartă-mă Nikolushka nu poate lăsa bunătatea cuiva în inima cuiva Schimbare - Da, ce esti? Socat, sau ce?! Apoi și-a amintit de ea însăși: „Bine, bine, doar privește înainte ca să nu se întâmple Și și-a mijit ochii verzi la el - Cum este posibil? Olympiada Ivanovna se uită cu o privire atât de ascuțită, mijind ușor în lateral cu ochiul drept Și ochii sunt mici, verzi și aleargă ca șoarecii Deci se pare că va spune acum: - O, minți! - Am să termin fereastra - Aștepta Stai, Nikolai Ivanovici vino aici ei bine, mai aproape Pare puțin surprins „Iartă-mă și pe mine pentru cârlig și m-am întors „Dumnezeu să te binecuvânteze, Olympiada Ivanovna Un cârlig nu înseamnă nimic ce este un cârlig? Sunt lucruri mai importante decât un cârlig ” - Ce alte lucruri? „Un cârlig nu este nimic, dar de aceea un cârlig este un lucru și nu este pentru mine să judec pentru asta - Dumnezeu să mă ierte, Olimpiada Ivanovna Adio, domnule! - Opreste opreste! Cum este asta, "de ce cârligul"? —■ Gânduri; în gânduri este întreaga esență: de aceea, omul este carne? Omul este sufletul, iar sufletul este gânduri; acolo sunt păcatele noastre: „we-s'l en ach in an and I act” – in-how A râs și a plecat mulțumit Nikolushka îi place să înșurubească un astfel de cuvânt, astfel încât să fie ca un fund pe cap Nu mai există Nikolushka - este topit în soare! Nu mai există el pe pământ - totul s-a transformat într-o minge mică și a zburat spre cer! Nikolka aude cum îngerii cântă pe cer și îl laudă pe Domnul Și această glorie se răspândește în toată lumea - glorie albastră, aur, alb Câtă lumină este! Un bulgăre s-a lipit de Tronul Domnului - și nu a mai fost bulgăre Și dulceața curgea, dulceața albastră, aurie, albă - de nedescris! Nikolka vede mii de mii de aripi de porumbei fluturând pe cer, Biblioteca „Runivers” aude coruri cu glasuri dulci, curge prin el un râu de har de aur, o dulceață binecuvântată, o dulceață heruvică se revarsă O minge de foc se rostogolește pe cer și se înclină spre vest Orașul a înghețat pe un mal înalt Crucea de aur de pe catedrală strălucește cu reflexia soarelui și atârnă pe cer Nikolka și-a pus ultimul arc pe crucea strălucitoare și a pornit în grabă A ieşit asistenta Rahat-rahat Merge, o ia cu umărul, cu capul sus, mustața iese în afară, își întoarse vitejoasă șapca pe o parte Nu contează pentru el, totul este un ticălos și diavolul însuși, dar nu-i pasă de Maroushka, pentru că are o educație grozavă Rahat-prostie Amurgul se aduna Parcă zburau spiritele nopții de pretutindeni și învăluiau, alergau, încurcau pământul Se simțea o pufă de frig, un fior neliniștit Aspens șopti deasupra, ca niște conspiratori sau bârfe ale vechiului Instruitorul s-a uitat în jur - nimeni, doar în camera defunctului arzătorul cu gaz strălucea cu o pată galbenă -, evident, Baphomet încă se juca cu defunctul Minunat! S-ar părea că nu există nimic, dar ceva suge sub inimă, un fel de otravă greață se răspândește pe tot corpul Vreau să mă întorc și să înfund pe cineva în față, dar la naiba, neobosit, o mulțime! — Eh ·! S-a așezat pe o bancă A așezat chitara cu grijă una lângă alta, a înțepat pământul moale cu călcâiul — Chorrt! — înjură și scuipă — Așteaptă-mă! Aiz bucătăria râsul și țipetele unei femei au venit - distracție acolo, provocator, tânăr Fetele sunt toate pentru selecție, una este mai frumoasă decât cealaltă, toate au crescut din pământul lor negru natal - sănătoase, rezistente - Să mergi sau să nu mergi? - nu, nu te duce: deplasat cu gradul și rangul, iarăși, nici educația nu-i puțină - ți-ai pierdut superstiția - și apoi fetelor! La naiba! Presupun că toată lumea va fugi, să facă semn doar cu degetul - Oricare, oricare, oricare, oricare? - Și apoi?! Un țânțar va dansa în continuare cu mine, un țânțar va dansa în continuare cu mine! Cineva se apropia încet de-a lungul cărării, Biblioteca „Runivers” Shit-bullshit - ca să nu mă gândesc la ceva; el, spun ei, nu-i pasă de Marushka, apropo — Aa! Travin?! Vino aici, la naiba tatăl tău, vino aici! Din nou clătinat fără să întreb!? M-am ridicat de pe bancă și - aproape „Renunță la asta, nenorocite, cană!” - Ce? Ce ti-am facut? — Unde, ticălosule, ai fost? - A fost!! - Va fi? A fost, zici, un ticălos? Ai văzut asta? Ai încercat-o pe asta? Ai mirosit asta? Și asta Nikolka s-a prăbușit Nu se poate vedea pe întuneric, doar cizma se simte moale - Ce este? strigă ceva din întuneric M-am uitat înapoi - Baphomet - Asa de - Taci! Travin, ești în viață? - Și apoi? Asta e gol Și chiar vrei să te încurci, Vasiliy Kirillovich?! Pentru că - un om pierdut: Marushka - Bine bine bine! Vorbesc mai mult! Nu voi vedea că maestrul doctor mijlocește pentru tine - Sunt nimic - Asta este! „Ai fi binevenit: un om ordonat, respectabil, un tată de familie – este chiar dezgustător pentru mine să vorbesc cu tine!” Baphomet a dispărut Nikitich s-a așezat pe o bancă - uau, ce vârtej s-au sălbatic în sufletul lui! Nikolka stă una lângă alta în întuneric •— Petr Nikitich! Ah, Piotr Nikitich! - Ce altceva? „Nu ar trebui să fii supărat pentru că Doamne, este un păcat!” Sufletul meu S-a așezat unul lângă altul Nikolka îi puse o mână pe umăr - Nimic, nimic, Nikitich, păstrează stilul - tu și cu mine suntem oameni simpli și toți sunteți "grade și titluri" - totul este inutil - Da, ar trebui să mergi, mult succes, la olimpiade - la urma urmei, fără un dinte, presupun, ești așezat Dispersat până acasă Unghia lui Nikitich este bătută în sufletul lui - ferm Biblioteca „Runivers” Rupând oasele lui Nikolushka, durerându-l pe tot corpul - Nikitich i-a dat o mulțime de muncă Chiar și Olimpiada a mers să spună că „Sunt bolnav, spun ei, nu pot lucra astăzi” - ea mi-a dat drumul E greu Să nu-l iubești pe Nikolka ca să fie bolnav înseamnă să-ți simți infirmitatea Nikolka se întinde pe pat și se gândește Nu gânduri, dar un fel de valuri curg Aici a apărut un val amabil S-a revărsat, s-a învârtit și a dus Și nu erau infirmități: era toți adunați în gâtul lui și nu simțea trupul Doar pe umărul drept se află mâna cuiva Un fel de războinic Și tot el, un războinic, este alb și auriu și strălucește Și ce lumină, câtă strălucire! Dar Nikolushka nu-l vede cu ochii - de aceea și ochii lui par să fi dispărut Și pe umărul drept se simte Și simte putere pe umărul drept, astfel încât nici munții, nici oceanele nu se pot egala Și această putere poate, după cum vrea ea, să-l întoarcă, și nu mai are voință proprie, și toată voința lui vine de acolo, de pe umărul lui Și este dulce pentru el să simtă această voință - nimic nu este groaznic în spatele acestei mâini și nu există răspuns pentru nimic - pentru tot ce mâna de pe umăr ține răspunsul Așa cum credeam, mâna a dispărut și iar durerea a trecut pe tot corpul și un fel de greață - Opreste opreste! Unde ești?! - Du-te singur - Ce mai faci? Nu mă vreau! Eu nu pot merge nicăieri! - a implorat Nikolushka: îi pare atât de rău pentru acea mână — Pleacă, Nikolay! Și din nou durerea s-a răspândit peste corp și durerea - Doamne Iisuse Hristoase! Liniște în cameră Ceasul bate doar, dar în afara ferestrei se aud tot felul de conversații și voci înfundate Nikolka se ridică din patul lui, se întinse și traversă încăperea desculț A luat mătura, a măturat-o din colțuri și a aruncat gunoiul pe ușă Totul este minunat cumva! Și ușa pare să nu fie la fel și tot ceea ce iei nu este același: nu te simți ușor în mână Și prin ușa închisă - vezi Și poți vedea toată curtea, dar din nou nu așa, ci un fel de galben Și satul, și spitalul, și sala de așteptare, și biroul - totul strălucește, poți vedea prin toate și totul - ca prin sticlă galbenă Deci olimpiada stă deasupra bolnavilor Nikolushka s-a speriat și și-a făcut cruce - Sfânt, sfânt, sfânt! Îndrumare! Inspirație pură! A scos o imagine de hârtie a Sfântului Nicolae Făcătorul de Minuni, a atașat-o de ușă și s-a uitat Iar Nicolae Făcătorul de Minuni, parcă în viață, se uită la el și Biblioteca „Runivers” zâmbete Este atât de mic, ca o păpuşă, şi dă din cap spre el Nava se legănă pe valuri Și pe mal este o biserică, iar botezul strălucește, strălucește pe ea Nikolka a bătut pe podea și a înghețat botezat Se roagă Și vede o gaură în podea Și în gaură - murdărie, iar în murdărie - o furnică Și-a pus mustața pe el și arată „Gluma te ia! Nikolushka și-a ridicat capul, iar Nikola Ugodnikul se înclină în fața lui în icoană: - Deci - spun ei, - Nikolushka, bravo bine, Nikolushka Și el însuși dispare, pleacă, se dă înapoi Da, merge direct în mare Și toată lumea se înclină Să plece și se înclină Și așa a dispărut în valuri Uite, totul este așa cum a fost Icoana este ca o icoană, iar Nicholas Făcătorul de Minuni stă, așa cum a fost pictat Ciudat, ciudat și înfricoșător Și deși este înfricoșător, este vesel cumva ca o nuntă Nikolka a luat o găleată și s-a dus la fântână E greu să merg: mă dor picioarele, spatele Spre Martushka - atât de puternic, zvelt, ca un copac Cu toate acestea, vântul s-a aplecat înainte În mâini este o ceașcă largă și plată cu lapte Plin-plin Luați o ceașcă și uitați-vă - frică să o vărsați „Stai”, spune el, „unde duci apa?” Lasă găleata aici, o voi duce deja Nikolushka se uită la felul în care se plimbă Martushka și se minune - nota este tot lapte și nu lapte Și cumva, Martushka, ea nu este acolo, ca și cum laptele însuși plutește prin aer Și ideea este să nu vărsați! Înțelegi, Nikolka? „Totul este să nu vărsați, doar să nu vărsați Am crezut Marushka a venit cu o găleată și a pus apă Ea stă în picioare, se uită, se uită la Nikolka — Te uiţi, Martha Petrovna? - Deci văd nu este comandat — Dar tot la fel? - Și totuși - nu a fost comandat - Și tu stai jos Hai, stai jos - Stai, arată-ți epinu-το Biblioteca „Runivers” — Și pentru Cha? - Am adus acel costum, te va face să te simți mai bine Deci arătați Nikolka s-a ridicat, și-a descheiat kosovorotka și și-a târât-o peste cap Marushka a ajutat Despletit Deci într-un pantalon și costă unul zdrențuit - Părinții mei! - stropi Marushka - Ei bine! L-a scos din borcan cu degetul, fluturând, frecând-o pe spate Mâna este tare și ca o perie Este rece de la unguent și fierbinte de la mână „Ești un pui, nu un bărbat!” Întoarce-te! și plesnește-l pe spate - Ei bine, ce fel de pui sunt? - ofensat Mi-am strâns mâna Cotul se aplecă direct la zgomotul feței lui Marfushka - Simte! - Simte! Pigalitsa - asta ești! Nikolka a făcut bofă, s-a înroșit, a simțit sânge în tâmple și i-a răsunat urechile Iar Marushka stă în apropiere, inspirându-i căldură direct în față Este slabă, dar sănătoasă, are două fire A prins-o de mână - Eck-o, ce grea! Lovitură în cap Vârtejuri-vârtejuri au zburat înăuntru și s-au luptat și s-au lovit unul împotriva celuilalt în sufletul lui Nikolka Totul era confuz, totul se învârtea Jeturi de un fel de negru de foc într-un abis de un albastru adânc curgeau, se repeziră, se învârteau cu șuierat și urlete Și o voce părea rezonantă: - Du-te tu, Nikolai! „Nu o vărsă, Nikolushka”, îmi sună sufletul Ahnul Nikolushka Și-a pus cruce pe sine; încet, clar și puternic - — unu, doi, trei, patru și înclinat —— Și a câștigat! A luat-o pe Marushka de umeri și a sărutat-o cu blândețe pe frunte Și-a atins ușor buzele, dar tot sufletul i s-a întipărit în această atingere ușoară - Mulțumesc, Marvinka! - Pentru ce? - Mulțumesc pentru lapte și, de asemenea, pentru lecție Ea se uită la el și - la picioarele lui - - Nikolushka, floarea mea, nu mă lăsa! Ea plânge, izbucnește în lacrimi, îi îmbrățișează picioarele, apasă, se ghemuiește, sărută, plânge Biblioteca „Runivers” - Nikolushka, dragă, nu pleca! AchNikolka zâmbește peste tot, strălucește, nu se mișcă - Voi muri fără tine, Nikolushka, o, voi muri! - Marvinka, și Marvinka! Și te ridici auzi, adit? Bude Nu e bine așa Și nu mă duc nicăieri de la tine auzi? Suflete, la urma urmei, o ființă umană este cu voi deci, de unde poate un suflet de la altul? - Sufletul nu poate merge nicăieri din inimă, prin urmare - toți mergem la unul și toți suntem una Ridică-te, Martinka M-am ridicat Toate aplecate Și-a acoperit fața cu mâinile - Cum sunt singur acum? Răul este peste tot, Doamne! - și unul - Caută-l pe Dumnezeu, Marvinka — Este în răul lui Dumnezeu? — Da, în rău Caută-L pe Dumnezeu în tine, așadar — este răul în tine și în Dumnezeu Așa cum purtai ceva cețos chiar acum, ca să nu-l verse, așa că trăiește: cu atenție, în tine - Nu am puterea, nu m-am obișnuit, sunt singur și în jur este iadul - Și tu, fii ca un ac: să-ți întinzi ața peste tot și să treci prin toate și toate către Dumnezeu Nimic nu se va lipi de ac - Dar cum pot fi singur? - Și te rogi, ca să te pună pe gânduri - Nu pot „La mine, presupun, ce făceai tocmai acum?” M-am rugat, nu? Așa că rugați-vă — toți! ” Se opri, întorcându-se, apoi adăugă: „Rugați-vă de frică: sunt pierdut, zic ei, mântuiește-mă! De parcă te-ai îneca în mare, Sunt pierdut, mor! El te va salva ” Și de cine te voi salva? De la Nikitich? De ce este tot răul în Nikitich? - Răul este peste tot! Totul este rău! „Mi-e frică singur, Nikolushka! - Și te rogi Ce înspăimântător, așa că te așezi și te rogi „Da, încă mi-e frică - Ei bine, acum și roagă-te - Da, cum? - Aștepta Nikolka a scos o imagine de hârtie a Sfântului Nicolae - ici și colo - nici un ac, nu a găsit nimic de fixat - În regulă, o voi ține, iar tu roagă-te El scoate un om din furtună Ei bine? Ce ești tu? Cruce, pune crucea pe primul loc ei bine, „În numele Tatălui și al Fiului” „ Dar cum este așa, Nikolushka?! Doamne, Dumnezeule, iată pasiunea! „ Spune așa, nu te uita la mine, ci uită-te la El ” — Nu pot! - Și ai putea; aici, ia-o, poți să o faci, poți să o faci singur " Hei, hei, nu pot!" Biblioteca „Runivers” „Ek, demonii stau în tine!” Nu vrei să fii confuz Crezi că e o bucată de hârtie? Ei bine, bine, o bucată de hârtie, închină-te înaintea lui Dumnezeu pentru Dumnezeu Pentru Dumnezeu, nu te închini?! Pentru Dumnezeu Ei bine? Marushka și-a făcut cruce larg, măturator - unu, doi, trei - în grabă, apoi mai repede, mai repede și în genunchi Marushka se aplecă până la podea încet, încet și simte că și-ar da sufletul cuiva, iar cu cât se aplecă mai jos, cu atât se simte mai mult Și-a lipit fruntea de cărămizile reci – dureros și bucuros – de parcă ar fi avut șapte ani și s-ar fi dus pentru prima dată la spovedanie Și are un tată și o mamă și o colibă și gâște Marushka s-a rupt de podea, și-a făcut cruce și din nou - pământească Ea s-a ridicat din nou, și din nou; mai repede, mai repede, mai fierbinte, mai frenetic La naiba, - Ușa e larg deschisă - Nikitich! Ochii i se umflau, fața contorsionată de răutate inumană: •- A! Ce mai faci?! - BINE! Și a trântit ușa cu o bubuitură Tencuiala a căzut de pe stâlp Timp de un minut au rămas buimăciți Marushka și-a strâns capul, a căzut pe un taburet, și-a trântit brațele pe masă și a urlat A fost bătută multă vreme Nikolushka s-a dus într-un alt colț, s-a îngropat și își amintește de slujitorul lui Dumnezeu Marta Marushka s-a ridicat, și-a șters lacrimile cu mâneca, a urcat la Nikolushka - „Botezează-mă”, spune el Îi încrucișă fruntea Ea este la centura lui La revedere, Nikolushka! Ne-am uitat unul în sufletele celuilalt — La revedere, Martinka, Hristos să te binecuvânteze! Se întoarse și se duse În liniște, închise ușa în urma ei; doar clanţa uşii s-a mişcat şi a făcut clic Și ceva s-a trântit în sufletul meu Și pune o mână pe umărul meu Ochii deschisi si ochii inchisi Într-o ceață ușoară, Nikolushka vede un războinic alb Biblioteca „Runivers” - Aksios!*) - proclamă războinicul cu o voce argintie cu un zgomot — Axios, Axios, Axios! - a măturat pământul de trei ori O piatră de vreun fel a coborât din suflet A fost ușor, a devenit ușor, parcă stând în vârful unui munte și îmbrățișând cerul și pământul Și poate vedea de pe acest munte - - Toate" Ma grabesc Mi-am aruncat pantalonii de pluș, mi-am pus pantalonii de vară cu dungi albastre, mi-am tras o bluză albă de in, m-am înclinat pe toate cele patru laturi, - Iertați-mă, părinți și frați! — Si s-a dus Grădini, pe lângă forja, de-a lungul pământului Lernaya, până la râu P S-a vărsat chiar în pădure Lat, spațios, neted Soarele scaldă în două ceruri Forfotă pe țărm, tam-tam, goană - barcagii se pregătesc de vară - ciocănind, bătând în ciocane și ferăstraie Miroase a gudron și a umezeală Am venit la un unchi cu ochelari - un barcagiu: „Aș vrea să mă pot mut, dar nu am bani ” - Ege! Da, tu, văd, nu-l ratați pe cel mic! Au ras - Ce faci? - Da, o iau - Acasă, shtol, mergi? - Nu, eu sunt așa: pe cont propriu „Hm…” M-am gândit: „Dar am nevoie doar de un transportator ” — Transportatorul? Ei bine, e posibil " Aștepta Vino deja Hai să vorbim *) „Αξιος” este un cuvânt grecesc, tradus în rusă înseamnă „vrednic” În liturghia ortodoxă, este acceptat ca exclamație finală în ritualul hirotoniei, în cler, la transferul sau impunerea premiilor clerului etc Biblioteca „Runivers” Seara am venit la proprietar Ne-am ciocnit: o jumătate de bănuț și grop M-am dus să mănânc la băieți S-au uitat, au vorbit, au hotărât că el este un prost și toți s-au întins unul lângă altul pe așchii, fără să se dezbrace Nikolka de asemenea Multă vreme nu am putut adormi din obișnuință Și dimineața - wow! - Ce manșetă ai în lateral! „Ridică-te, fiule de cățea: o, e zori!” A sărit în sus de parcă ar fi opărit, ochii i s-au mărit și a zâmbit Lucrătorii se simt astfel: - Sunt nimic - Asta este! Du-te în pădure - uită-te la oamenii care fac zgomot Dezlegat - tatii mei! - ce chivot: - un punt, vopsit cu vopsea verde, s-a așezat și hai să vâslim - Nu poți să aduci răutatea! Și croașii nu sunt uns S-a oprit - Hei tu, unchiule, auzi galeria, cum te cheamă acolo - FAQ? - Cum m-aș ghemui aia unsoare? — Nu și podmazhte; cine te opreste? Timp de două verste, chivotul cu poporul a fost dus de pe dig în jos Ei bine, proprietarul a pironit-o! Am pus cârje, și viața însăși În viață - grație, dar ceea ce a spart nu este nimic - mușcă și țânțarii, dar - vezi, și soarele strălucește din nou iar grub nu este gol Și toate - slavă Domnului Și faptul că toți băieții au încruntat se datorează faptului că sunt proști, crede Nikolushka - Ei bine, prostule! – gândesc muncitorii – ce prost! - Mă bucur pentru tot! Viața nu este unul - doi și nu dreapta - stânga; și nu, în general, a merge, a veni, a lua, a căra, a munci, ci a tremura și, tremurând, a se uni cu alte tremurături S-a dovedit a fi mai greu de vâslit decât credea Nikolushka Celălalt transportator este un om deștept și un maestru al greblarii Greblează fin și rapid, funcționează cu o singură mână Iar Nikolka - cu toată puterea și se înclină cu tot trupul: spre seară străpunge Până în săptămâna Crucii, însă, a rezistat din zori până în zori pe vâsle - Biblioteca „Runivers” și nu am simțit nicio oboseală - „Axios” suna tot timpul ca un inel de argint în sufletul meu Joi la cruce - o mână Se întinde ferm pe umăr, nu se lasă Tot acolo, Nikolushka a plecat: unde, spun ei, va duce mâna Dimineața nu era el însuși și nu-și simțea trupul Nu am băut, nu am mâncat nimic - nu a fost înainte A dezlegat barca, s-a împins și a sărit înăuntru Am ieșit în apa liberă - la pădure: femeile, trebuie să fiu eu primul care urcă - la piață Vâslă încet, îi urmărește fiecare mișcare și nu simte nici vâsla în mână, nici rezistența valurilor În timp ce o barcă plutește prin aer, își balansează propriile vâsle Și nu-și simte piciorul - vede că s-a sprijinit de scândură, dar nu simte tabla A lăsat vâslele, și-a simțit capul - fără cap, fără mână Și doar el apasă tare pe umăr, nu ca înainte, dar mai puternic, inegal, imperios - necesita ceva - Ce ești tu? - șoptit; abia și-a mișcat buzele, poate că s-a gândit doar - Nu acolo! Am simțit răspunsul clar, în piept, fără cuvinte, cumva înăbușit, abia - Si cum? a întrebat și mai liniștit și s-a aplecat și s-a cufundat în inima lui Nici un raspuns Doar barca încet, încet a început să se întoarcă și s-a oprit Spre pădure, oblic, împotriva curentului M-am uitat - o pădure, o pădure fără sfârșit - Acolo șoapte în piept, sub inimă Nikolushka se uită în pădure și vede cum marginea pădurii s-a agitat și a alergat spre el Dar nu barca a fost cea care a navigat spre malul împădurit, ci malul împădurit și transparent a mers la ea Și prin ea se vede altul, un țărm adevărat, nemișcat, împădurit Contururile devin mai clare, brazi verzi aleargă; a ajuns, l-a îmbrățișat și a deschis - verde, poiana padurii Doi-trei copaci Bătrânul, tot alb, într-o sutană de in, stă în genunchi, înclinându-se în fața unui copac, rugându-se la o mică imagine a Maicii Domnului În dreapta este o cabană din lemn, minuscul și o fântână Poiana este luminată cu un fel de lumină împrăștiată și uniformă - Iată, Nikolai! Biblioteca „Runivers” Nikolka se bucură A apucat vâsle ca să lovească malul pădurii - uite, de pe malul orașului fluturau: - Pe-re-căruță! Pe-re-căruță! - abia vine peste deversare Cum să fii? Unde? Am început să întorc barca spre oraș - în niciun caz! Și apoi nu a ascultat S-a încordat cu tot corpul, a tras apa cu vâsle și a înotat Cum a alunecat barca prin aer Spiritul mi-a fost luat, dar inima mi-a tresărit neliniștită Barca zboară ca o pasăre, plutește prin văzduh; argintul curge, fuge înapoi; șerpi de aur fulgeră pe ea; cineva suflă în față cu o suflare de primăvară; și aleargă, malul se apropie Nikolka a ridicat vâslele, iar barca s-a prăbușit ușor în nisip - shh shh - Scuze! privi în jur și se ridică Fata este cunoscută și ciudată, îmbrăcată ca un țăran, într-o batistă - Marushka!!? L-am văzut și în timp ce Nikolushka târa barca până la țărm, mergând până la genunchi în apă, nu era nimeni pe țărm A stat mult timp în picioare, fără să dea drumul frânghiei și privind nedumerit la țărm, iar pantalonii largi și umezi îi băteau din palme picioarele goale Și, o mână i-a căzut pe umăr, ca oțelul, ca fierul pe vasele săracilor! Nikolushka tremura și se clătina - această greutate dulce și fericită aproape că l-a zdrobit - greutate, în spatele căreia - puterea care comandă munții și oceanele! Acolo! Bineînțeles că acolo și numai acolo! — Îți mulțumesc, Doamne, Părinte iertător, mare și învățător! În zori, inima îmi bate de bucurie învierii, bucuria unei noi zile Am simțit golul aproape, ca un mire fericit În ritm ușor, sărind, în timp ce copiii aleargă de la școală la mame, Nikolka se grăbește pe poteca neagră și umedă, toate pline de viață și bucurie, toate îmbinate cu pământul și cerul! Poiana verde așteaptă cu tensiune, - în curând? Acolo, în cercul unei poieni verzi, se va contura din tot răul, acolo se va răspândi nemișcat pe pământ, se va lipi inimă de inimă, va absorbi sucurile mamei Nu așteptând moartea, fugind de lume, într-un cerc misterios, ci viață, viață veșnică în duh și în Dumnezeu Membrii tineri, flexibili, tremură de exultația puterii fecioarei în armonie cu exultația sufletului Suflarea ascultătoare de Dumnezeu ridică laude Biblioteca „Runivers” Brazii veseli încep deja să se rărească, s-au scurs priviri chele spre ei, marginea pădurii este aproape, ținta se apropie, se apropie! Krivenkaya stă în mijlocul curățării unei cabane cu o cruce Lângă ea se află o fântână de bușteni și un copac bătrân Am simțit clar cercul, intrând - - chiar aici Chiar a călcat pe picior M-am gândit, ca să nu uit să spun în fața ușii, ca de obicei: „Doamne Iisuse Hristoase, Fiul lui Dumnezeu, miluiește-ne pe noi” Cât de brusc am auzit o voce din celulă — Amin! Bătrânul a dat un rozariu cu cruce Dar rozariul a ieșit dificil: îl rezolvă - nu se roagă, începe să se roage - apucă-l, uită-l, rezolvă rozariul! Ei bine, ce zici?! Și de zece mii de ori s-a ordonat să se facă rugăciunea lui Isus - după cum doriți, numărați-o A ieșit la margine, acolo și-a făcut chef într-un loc liniștit și s-a înclinat - Doamne Iisuse Hristoase, Fiul lui Dumnezeu, miluiește-mă pe mine, păcătosul! Dar în ceea ce a păcătuit el însuși nu știe Ei bine, da, se va vedea acolo, toată păcătoșenia se va descoperi Principalul lucru este să împingeți Și totuși - stai! - de aceea ai si pe Dumnezeu in tine Doamne atunci indrazneste El repetă Totul este în armonie cu inima lui și își ascultă inima Doare atât de minunat: el, Nikolka, este singur, iar inima este singură, dar de ce? - dă-ți seama! — Doamne Iisuse Hristoase, Fiul lui Dumnezeu, miluiește-mă pe mine, păcătosul! Și din inimă, „Doamne Iisuse Hristoase” trece peste tot trupul, până la degete Și nu doar repetarea, ci în vârful degetelor - - și nici timp nu este Bătrânul, se pare, înțelege treaba Și se cere să se repete într-o voce - bine, răgușit, iar limba este uscată, dar bună! Principalul lucru este că El este aici, aici, aici, foarte aproape și nu mai este nevoie de nimic Și bucuria este cu El, - Doamne! Și din nou am uitat să număr - ei bine, acum cum poate bătrânul să mărturisească? Au spus zece mii, dar chiar? - la urma urmei, nu știe cât de multe a spus de fapt Seara, s-a pocăit sincer de tot bătrânului Iar bătrânul a luat apoi rozariul de cruce și a lovit capul o dată, de două ori, a treia; apoi în spatele gulerului și sub fântână Și-a turnat o găleată cu apă rece pe cap, l-a binecuvântat și l-a alungat: Biblioteca „Runivers” - Kshi, kshi! - ieși afară, spun ei Deci noapte și dormit pe pământ ud Bătrânul mormăie ceva, mormăie și pare că mestecă – mișcându-și buzele Și certa Începe să se roage și din nou totul este în ordine, parcă ar fi certat – Doamne ferește! „Tatăl nostru” va repeta într-o voce Nikolka; ca „dar izbăvește-ne de cel rău”, spune el, așa se va lipi bătrânul: - Căci a Ta este Împărăția a Ta! - Cum! Și cel mai important, Nikolka nu va înțelege niciodată de ce iese atât de bine când bătrânul începe să se roage cu voce tare Parcă ar fi așteptat asta toată ziua – și cumva cu ușurință, voioșie și dragoste Așa ar fi umblat cu încântare ca o capră prin poiană, dacă nu era bătrânul, altfel ar fi făcut-o din nou, ce bine, ar termina cu un rozariu și sub fântână Și de ce sub fântână - din nou, nu înțeleg La început, lui Nikolka i s-a părut tentant că bătrânul vorbea într-un fel cu Domnul Dumnezeu, dar apoi s-a obișnuit - vorbește foarte ferm - Binecuvântează, Sfinte Părinte, udă patul grădinii, căci - Minți! M-am gândit la toate acum O vei uda deja Sat Nikolushka, ca pe cărbuni Iar bătrânul se uită drept în ochi; se uită cu atenție și tăce, apoi cum să strige: - Păi?! Ce e în neregulă? Pocăi! Așa că sufletul lui Nikolushka a fost pe călcâie și a plecat - În toate, sfinte părinte, păcătos, nu distruge! Și lovitură în picioare - Minți! Nu sunt vinovat de nimic anume Așează-te și mănâncă Nu sunt vinovat de nimic Dar - un prost! De ce i-ti este frica? - Sunt nimic - Ei bine, nu sunt în mod special Și a fi timid este un păcat: îndrăznește! Cine eşti tu? Războinic? — Războinic „Ei bine, nu te sfii! Teme-te de Dumnezeu, numai de Dumnezeu; Doamne, Doamne! Nikolushka a fugit Bătrânul este în spatele lui „Doamne, Doamne, un singur Dumnezeu!” – strigă după el Bătrânul a clătinat din cap, apoi a zâmbit, cu fața luminată ca a unui copil Mulțumesc lui Dumnezeu pentru fiul duhovnicesc, „pe care l-ai trimis la mine, slujitorului tău nevrednic și pe care îl iubești cu răutate Pentru aceasta, dă-mă, Doamne, cădere de tot răul ” Biblioteca „Runivers” - Uite, fiule, pentru suflet, o, uite! - strigă bătrânul: - nu e ca și cum s-ar prăbuși - Cum, adică se va prăbuși? - Da, se va prăbuși - Da, ce se va prăbuși, părinte? - Munte! Muntele se va prăbuși Muntele! - Ce este acest munte? - A - aici! Acest munte, vezi? - Nu văd „Stai, Nikolay!” Vezi, dacă nu, vei pieri Vezi compatibilitatea invizibilă, incompatibilă, altfel - ka-ayuk! - Ce este incompatibil? - A - așa Trăiește așa, de parcă nu ai exista, nu exiști deloc și nu ai existat niciodată o gaură! A intelege? Și există Dumnezeu, un singur Dumnezeu și nimic altceva Dar tu nu ești! Doamne! A intelege? - A intelege „Și încă trăiește așa, ca și cum ai fi ” Întotdeauna este și a fost și va fi Și acum și mereu și în vecii vecilor Întotdeauna! „Și încă trăiești, astfel încât să te întorci pe dos în afară în fața ta Ca o haină de oaie, pe dos în afară, pe dos în afară - Bine? - Păi, aici Da, răsucit - în lumină, în lumină, în aer! Pentru ca totul în tine să fie dezvăluit Să vezi totul, înțelegi? - Toate! Așa că combinați! - Și cel mai important, când te întorci pe dos - acum în lume, în lume, în lume Doamne ferește să te îngropi, să-l vizitezi direct și te rog — Doamne știe ce! Nicholas s-a speriat Și-a întins brațele în dreapta și în stânga, mergând de-a lungul unui fir, - așa cum am văzut odată, demult, demult, în circ - era un fel de om supt care mergea de-a lungul frânghiei în pantofi - este vorba despre a tună - iar muzica se prăjește trum-bum pentru curaj - un fel de ding, în felul unui galop Așa că du-te și mergi - peste abis Și evită — Asta-i ideea, să mergi pe un fir Și e înfricoșător să mergi Este mai bine să stai întins la soare, să absorbi căldura Ei bine, hai să mergem - nu e nimic de făcut - — Du-te! Groaznic peste abis! Doar înainte este obiectivul: soarele! Și numai în conștiința scopului frica dispare, frica este uitată Frica pentru suflet Nu m-am gândit la asta înainte Tocmai am ajuns la soare ca o floare Zaby Biblioteca „Runivers” arborele despre soare - el însuși a strălucit și l-a încălzit El a ajuns la Dumnezeu fără să se gândească la asta Nu a fost nicio luptă, dar nu a existat nici o coroană de realizări Totul a fost făcut pentru el El era al lui Dumnezeu, nu că a devenit al lui Dumnezeu Și acum a fost atras să devină el însuși Și adunat cu grijă templul Nikolushka - tabernacolul inimii și împrejmuit Închise ermetic ușile inimii Doamne, ce a auzit în spatele ușilor! Cu ce furie inumană au început să asedieze, să bată și să spargă din afară Ca un călător, prins pe un drum forestier într-o noapte de iarnă, face un foc și, în cercul întunericului nopții care îl strânge, văzând cu groază un colier verde de ochi luminoși, pune în foc ramuri umede, gata să se stingă în fiecare minut și închide întunericul, unde va fi neputincios împotriva unui stol de dușmani - așa că b Nikolushka a ascuns flacăra sufletului, lumina inimii de vânturi și furtuni Iar când vânturile urlau și furtunile băteau și năvăleau, el s-a umbrit cu steagul crucii; făcând rugăciuni și chemând ajutor Uși, uși! Bătrânul a sărit de pe patul lui, botezând în jur și exclamând „Să învie Dumnezeu” Nikolushka, tremurând peste tot, s-a rugat cu ardoare înaintea Mântuitorului NeFăcut de Mâni, înclinându-se până la podea O lampă mică strălucea cu o mică scânteie aurie, luminând o parte a colțului Ploaia bătea pe fereastră, o furtună urlă, iar pădurea bubuia și trosnea cu zgomote îndepărtate ale mării Încet și solemn, un cap cenușiu a fost împins în stolă Fumând, flacăra unei lumânări groase a fluctuat, luminând icoanele cu valuri neuniforme O siluetă aplecată și slabă se aplecă încet spre pământ și se ridică maiestuos din întuneric O voce tare, uscată, staccată, tușitoare, cu o claritate ascuțită, împărțită, a proclamat, parcă, lumii întregi: - Binecuvântat să fie Dumnezeul nostru mereu, acum și în vecii vecilor și în vecii vecilor! Sprâncenele cu părul cărunt se mișcau amenințător, iar agatele negre, strălucitoare, s-au uitat triumfător și victorios în jurul celulei, ca și cum ar căuta dușmani invizibili Vocea blândă și blândă a lui Nikolushka a ridicat: - Slavă Ție, Dumnezeul nostru, slavă Ție! — Și turnat, turnat până dimineața Fericiți și obosiți, epuizați, dar vesele la suflet, bătrânul și tânărul au băut zorile dimineții și, în focul bucuriei învierii, au cântat: „Mâine ascultă glasul meu, Regele meu și Dumnezeul meu!” Și nu mai era pământ îmbătat cu roua dimineții, nu mai era natură verde, nu mai era soarele răsărit și răsărit deasupra lumii, ci era bucurie și Dumnezeu! Biblioteca „Runivers” Fiecare pat nu era doar un pat, ci o bucată de suflet Era pământ, sau erau paturi - Nikolushka a venit și a dezgropat Și nu doar că a luat o lopată, a scuipat și o dată, de două ori, dar la început s-a îndrăgostit și apoi a dezgropat Și deloc pentru că o persoană trebuie să sape în ceva, ci pentru ca totul să fie mai bine În toate Se potrivea cu totul De aceea putea să sape toată ziua, fără răgaz, deși slăbea pe mâncare uscată la bătrân Sapă și zâmbește sau se așează pe coapse și, zâmbind, se uită la petala verde care se deschide Copilul mare este îngrijitorul copilului mic Și, ca un copil, scoate fără milă o ridiche coaptă și suculentă și o mănâncă, așa că într-o zi pământul îl va mânca - pentru că nu există nicio diferență între o persoană și o ridiche - - Nu e nicio diferenta! Nu! Și a alergat să-i spună bătrânului că „a ghicit” că nu există o asemenea diferență Bătrânul a ascultat Multă vreme Nikolushka, zâmbind, s-a uitat în ochii lui - ce ar spune Mi-am întors capul spre el: - Și într-adevăr ai o ridiche în loc de cap — Ei bine, ce fel de ridiche am?! și a plecat, mormăind ceva pe sub răsuflarea lui M-am plimbat prin grădină, ciugulit printre legume, - Dar încă îmi iubesc ridichea! Și mult timp după aceea a mers, zâmbind din vârful capului, făcând cu ochiul cuiva prietenos și făcând un fel de gesturi Oricare ar fi ziua, cupa ofrandei devenea mai plină, degetele mâinilor încrucișate strânse mai puternice, ochii ațintiți, diamante mai pure și mai pline de tandrețe Acolo, unde azurul cerului strălucește cu sfințenia albă ca zăpada și aurul slavei și se învârte în jurul Izvorului Mare, unde se aud coruri fără sunete, și clopoței de aramă și argint gânditori și vesele bâzâie - acolo a trăit comoara inimii! Seara, tremurând, m-am gândit intens și înflăcărat: „Vie Împărăția Ta!” Și a aprins Am simțit că vin de foc se revarsă înăuntru și îl arde și pătrunde peste tot, iar el ardea peste tot ca o torță și se topea încet Și dulce era această topire a infirmităților, topirea trupului transformându-se în duh Ce Paște solemn a sunat în sufletul meu! Tăcerea ușoară a tremurat în inima mea Se pregătea de întâlnire, așteptând ceea ce era pe cale să audă în tăcerea „Vino după mine!” Biblioteca „Runivers” Și chiar îl vedea pe Cel Viu, care trecea pe lângă el și, întorcându-se ușor, spunea calm și uniform: „Vino după mine!” Și, fără să se întoarcă, va merge mai departe în veșminte albe largi, știind dinainte că nu s-a înșelat în alegerea sa, că nu există o asemenea forță care să-l nu asculte Așa că am mers cu Paștele în suflet și pe buze să adun, la porunca părintelui arhimandritului, la biserica arsă și să ajung în Ziua Treimii la Lacul Svetlo-Yara – fără greș Era doar neobișnuit într-o sutană, și în cizme și toc înalt și zdrobit într-un șosetă - și-a dat jos pantofii la prima răscruce și și-a băgat coada în centură - ei, oh! Pe spate este o geantă mică, legată cu două frânghii peste umeri, o icoană cu un cufăr pe piept Bărbații care se întâlnesc chicotesc: - Figura! „Ei bine, ce altceva nu au văzut acolo?! Ar fi mai bine să donezi un ban bisericii - Care biserică? - Știu pentru ce - pentru Dumnezeu strâng pentru biserica arsă, care se află în satul Verkhne Spasskoye — Hm strângi pentru ceai, dacă e ars? - Și pentru una nouă - Pentru unul nou? Hm stai mai departe, iată-te, pe unul nou, în sănătatea slujitorului lui Dumnezeu Alexis, omul lui Dumnezeu auzi, adit? Fiul meu este bolnav și așa - în sănătate •— Aud, aud Lacul mare Svetloyar În timpul ei, aici stătea cetatea Dumnezeului celui viu, noul Ierusalim al cerului, iar Domnul nostru Iisus Hristos Însuși a șezut pe Tronul Slavei Și poporul L-a lăudat pe Domnul Dar cei răi s-au apropiat și au asediat cetatea, amenințând că vor profana și dezonora Sfântul Scaun Dar, deoarece locuitorii sfinți nu posedau nicio armă și nu puteau apăra cetatea, atunci Domnul Dumnezeu a înecat cetatea cu ape, pentru a-i salva de la profanare Și un lac mare se întindea de la dealuri la dealuri din jurul orașului Dar viața nu s-a oprit în sălile subacvatice, iar din când în când oamenii aud sunetul subacvatic al clopotelor bisericii De dragul acesta, pelerinii de pe tot pământul s-au scurs la Lacul Svetloyar - vor auzi clopotele în Ziua Treimii Și mare fericire pentru o persoană care a fost onorată să audă cum va suna clopotul catedralei sub apă la un clopot demn de catedrală - Biblioteca „Runivers” O mare fericire va cădea pe soarta acelei persoane - i se va dezvălui percepția spirituală - imm, dar el va vedea împărăția cerurilor înainte de plecarea sa Așa se spune – bătrânii cântă Și Nikolushka ascultă, cu cornul deschis - - Uitate! Am uitat chiar să cer un ban „la biserica arsă din satul Spasskoye de sus” „Și într-adevăr, pe clopotnița Catedralei, clopotele - Uite ce sfânt este Dumnezeu! Împins până la țărm - cine este acolo? - Ser, gol, zdrențuit, desculț, pantofi bast Asculta Și-au întins gâtul, cu capul pe o parte, alții s-au întins Unii călugări au venit cu o icoană, au cântat, au strigat cu voce tare – altcineva – au înțepat, au stropit și au plecat cântând în toate felurile - Unchiule, și unchiule, de ce a înecat Domnul Dumnezeu orașul - ar fi mai bine să-i înece pe cei murdari? - Ehwa! De unde ai luat-o! Prostule, așa ești: așa se întâmplă lucrurile, ar trebui să fie inundat întreg pământul dar se spune - nu va fi potop Înțeles? Întregul pământ este gunoi! El singur, acest oraș a fost, și au luat armele împotriva acela - unde poate fi! Se spune: „iată, casa ta a rămas goală” Și oricine vine la Mine, să fugă din lume Deci în toate; Domnul Dumnezeu îi adună pe cei drepți la Sine în armata îngerească - Dar cum, unchiule, se spune că lumea merită pe cei drepți? - Deci ce! Și merită Da, numai nu prin cei drepți, ci prin rugăciunile celor drepți Ei se roagă pentru noi păcătoșii, dar nu în lume - Și cum trăiau cei drepți în oraș, dacă nu în lume? - Până atunci Și S-a întrupat și Domnul nostru Iisus Hristos și a umblat în lume până la vremea aceea Și de îndată ce sfințenia este împlinită, așa că acum - în armată Mai larg acolo pentru cei drepți, mai multă putere pentru ei acolo, iar rugăciunile lor sunt mai puternice în lumea necorporală „Da, ce este, unchiule? - Se dovedește că pe măsură ce o persoană a devenit bună, așa că acum și mor? - De ce să murim? A muri este ficțiune: toate acestea sunt un lucru dulce: totul este viață nesfârșită, iar dacă trupul moare, atunci slavă lui Dumnezeu Din nou, o persoană bună nu este un sfânt pentru tine Un om bun trăiește din faptele sale, dar un sfânt trăiește din rugăciunile lui La urma urmei, el a schimbat deja totul Domnea o tăcere ciudată Ei ascultă, ei ascultă în tăcere cu inima Cu un singur impuls au intrat în adâncurile apelor, în chiar inima orașului subacvatic Biblioteca „Runivers” Un lac larg argintiu cu mici ondulații Adâncimea albastră ascunde un secret din lume Nikolushka a înghețat și a înghețat Parcă nu stă chiar pe mal, dar altcineva, încâlcit, înlănțuit, legat de oase și mușchi, nu îndrăznește să se miște Și deodată a început să se învârtă și să se amestece în jur O lumină lată și albă venea de jos, lumina suprafața aurie a apei și, solemn, bucuroși, clopotele sunau tare, bâzâiau, cântau Stelele s-au împrăștiat, s-au împrăștiat în toate direcțiile și au umplut toată grosimea apei cu ele însele Apa s-a transformat în lumină și, luminată de la sine, s-a luminat în partea de jos - un oraș alb strălucitor VIKTOR EKKERSDORF Biblioteca „Runivers” PARADOXURI ALE COMUNISMULUI „Comunitatea este termenul fatal al socialismului!” Și de aceea socialismul nu este nimic, nu a fost niciodată nimic, nu va fi niciodată nimic; căci comunitatea este negaţia în natură şi în spirit, negaţia trecutului, prezentului şi viitorului » Proudhon Socialismul a fost compromis de comunismul rus! Experiența rusă ar fi trebuit să facă o revoluție în mințile socialiste, dar nu este atât de ușor: nu există minți mai inerte, inerte, imitative servil, lipsite de inițiativă Și acest lucru este de înțeles: socialismul este „un opiu pentru popor” și se cufundă * * într-un somn dogmatic, adorind rațiunea și conștiința Să anuleze experiența rusă și să încerce să nu învețe nimic—·· Există două moduri: fie să afirmi că comunismul nu are nimic în comun cu socialismul, fie să afirmi că comunismul nu a existat niciodată în Rusia Prima cale este lipsită de sens filozofic, căci idealul socialismului este comunismul Platon, care a arătat primul ideea inexorabil de ultimă a comunei, a fost părintele filozofic al socialismului, pe care toți socialiștii l-au imitat Socialismul este un comunism slabit, „menșevism” Și din moment ce poporul rus ajunge la limita în orice, ei au preferat să experimenteze „bolșevismul” mai degrabă decât „menșevismul” Dar unitatea socialismului și comunismului este dovedită prin experiența vieții, în afara oricăror considerații filozofice: se afirmă „unitatea frontului proletar” nu numai de comuniştii ruşi Dacă comunismul sovietic în succesul său diplomatic se bazează pe sprijinul tuturor partidelor socialiste din Europa, atunci socialismul european se bazează și pe existența unui mare stat socialist și știe că cea mai mare lovitură pentru toate partidele socialiste ale lumii ar fi răsturnarea comunelor de către muncitorii și țăranii ruși Prin urmare, oricât de mult condamnă socialiștii din toate țările și toate interpretările „metodele teroriste dictatoriale ale bolșevicilor”, unitatea fundamentală a comunismului și socialismului nu poate fi niciodată negata de ei Dovadă în acest sens este rezoluția Congresului Internaționalei Socialiste de la Marsilia din asupra chestiunii ruse: „Internaționala declară din nou cu toată hotărârea că este datoria tuturor partidelor socialiste să lupte împotriva oricărei politici agresive îndreptate împotriva S S S R stabilirea de relaţii politice şi economice paşnice cu Uniunea Sovietică Congresul salută îmbunătățirea poziției internaționale a U R S S și recunoaște „eliminarea boicotului diplomatic pe care Biblioteca „Runiverse” supraviețuiesc în statele capitaliste din Rusia sovietică Astfel, Rusia sovietică se opune, în opinia Internaționalei socialiste, tuturor statelor capitaliste ca fiind singure socialiste Raportul delegației britanice și atitudinea organizațiilor muncitorești britanice față de Rusia sovietică este o confirmare puternică a „unității frontului proletar” Ce se întâmpla în Rusia era comunism? Pentru a răspunde la această întrebare, vom lua comunismul în expresia sa cea mai adevărată, supremă, în ideea sa Gelaton a fost adevăratul legiuitor al socialismului și comunismului, decretându-i pentru totdeauna conținutul În starea lui, trebuie să căutăm sensul și esența oricărui socialism în limitele sale și, într-un mod ciudat, ne ajută și să înțelegem sensul prostiei care se petrecea în Rusia Comunismul este legalism, decret - reglementare atotpervazivă prin norme Cetăţeanul este sculptat prin lege, ca o statuie cu daltă, şi nu există Părţi ale trupului şi sufletului care să rămână inviolabile pentru această daltă Comunismul este etatism, politicism: totul este concentrat în mâinile statului, comunității, comunei: viață, proprietate, familie, religie, artă Tot dreptul privat este absorbit de dreptul public Platon nu cunoaște drepturile subiective impenetrabile comunei Platon, ca și Lenin, este un dușman al democrației și al întregii libertăți: democrația poate desființa socialismul dacă socialismul nu desființează democrația la timp Comuna este organizată și condusă de sus, oligarhic, de „filozofii” Partidului Comunist, contemplând ideile adevărate Comuna este păzită de „păzitorii” care trebuie să fie răi, ca niște câini de pază - acesta este Cheka și, conform lui Platon, la ea participă și femeile Comunismul este în esență comunism militar și este construit ca o cazarmă Cantinele sovietice cu pahare de tablă aveau ca prototip sistemul spartan care l-a captivat pe Platon Asemenea socialismului modern, Platon nu știa ce să facă cu țăranii: a oscilat între comunismul fermierilor și lăsarea lor în proprietate privată asupra pământului sub controlul „gărzilor” și conducătorilor filozofilor Socialismul modern nu a înaintat nici măcar un pas către soluționarea acestei probleme Platon a recunoscut doar educația comunistă (Komsomol), doar poezia comunistă și doar muzica comunistă (fără melancolie, doar național vesel!) Poeții necomuniști au fost expulzați Platon a distrus căsătoria și familia, care rămâne un ideal constant pentru comunismul rus, care s-a chinuit în zadar să rezolve această problemă Platon știa că comunismul nu poate fi realizat decât prin forță, prin revoluție, prin crimă El a propus tăierea tuturor peste vârsta de ani și educarea noilor generații în spiritul comunismului Iată adevărata „dramă de viață a lui Platon”: el a vrut binele, dar nu a știut că binele, decretat cu cea mai mare violență, se transformă în rău absolut Drama lui Platon este drama întregii lumi pre-creștine și post-creștine: drama legii, fariseismului, legalismului fără grație Legalismul și politismul fără grație au înflorit întotdeauna în istorie când viața creștină s-a ofilit: așa a fost în Renaștere, când au apărut imitatori ai Plății, care i-au păstrat și reînviat „utopia” și, trecând-o din mână în mână, au adus-o până în zilele noastre Dar vechea religie a „legilor” a murit, străvechiul idealism mistic a dispărut și a rămas un produs mizerabil al sufletului ireligios de egoist al secolului al XIX-lea, care poartă numele de „materialism economic” Idealul lui este „starea porcilor”, și nu starea oamenilor – așa a numit Platon statul, care își stabilește ca scop sațietatea universală și și-a pierdut orice legătură cu lumea ideilor Marx a fost cel care a încheiat ruptura finală a comunismului cu orice „lume a ideilor” Înaintea lui, toți socialiștii erau mai mult sau mai puțin idealiști El a fost acel Prometeu care a decis să lase „cerul vrăbiilor”, și să se târască el însuși pe pământ și să-și înțepe dușmanii pe călcâie În această formă, noi, rușii, am primit Biblioteca „Runivers” utopia pervertită a lui Platon L-am luat din Occident cu toate dârzele civilizației deznaționalizate: cu economismul, cu materialismul, cu eticheta „științifică”, cu ura de clasă, cu internaționalismul Platon, desigur, este zeul filosofiei Dar cu cât zeul este mai frumos, cu atât mai ridicolă și mai disprețuitoare este maimuța zeului Și este deosebit de amuzantă când este îmbrăcată într-un costum european complet Lăsați Occidentul și occidentalizatorii ruși să nu renunțe la maimuțele lor, pentru că nu rusul a fost cel care „a inventat maimuța” Nu există nimic mai respingător pentru poporul rus decât legalismul, decreismul, comisariatul și birocrația, care sunt esența socialismului, nu există nimic mai străin și mai nepotrivit pe fundalul naturii rusești, al pădurilor, câmpurilor și satelor sale, ca aceste zdrențe roșii , și plimbări, și sloganuri Socialismul are nevoie de terenul pietros din suburbiile Londrei sau Parisului; în pământul negru rusesc nu încolțește, ci doar arde în el, ca trupul sau gunoiul de grajd Și chiar dacă acest gunoi de grajd a umplut tot pământul rusesc, nu este nevoie de un cutremur pentru a-l scutura: pământul rusesc va dizolva totul și îl va recicla în liniște și pe nesimțite, în beneficiul său Marxismul nu este necesar pentru țărănime, iar țărănimea a fost întotdeauna inutilă pentru marxism Poezia rusă, muzica rusă, limba rusă refuză să accepte marxismul Cum să fii aici? A trebuit să schimb limba, să redenumesc orașele și chiar să redenumesc Rusia » *» Deci, unde este comunismul în Rusia? Arată-ne-o, nu e nicăieri! Da, nicăieri și împreună cu asta peste tot Thomas More a exprimat această proprietate misterioasă cu cuvântul „Utopie”, adică ceea ce nu există nicăieri, care nu este bun pentru nicăieri, un loc gol, nimic Golul nu poate fi atins, este ireal, dar golul este foarte real Și acum comunismul, negăsind loc pentru sine și nicăieri întruchipat cu adevărat, s-a repezit pe pământul rusesc, devastând păduri și câmpuri, sate și orașe; iar această devastare este destul de evidentă și evidentă pentru toți Într-un efort de a „intra în viață”, comunismul a înlăturat viața și a semănat moartea, căci acolo unde este comunism, nu există viață, iar acolo unde este viață, nu există viață comunism Rusia a murit atâta timp cât a urmat decretele comuniste și a trăit atâta timp cât le-a încălcat Am mâncat pâine, am mâncat sare, ne-am mutat, am ocupat apartamente, am vândut și am cumpărat, am respirat și am trăit încălcând decretele comunismului și comunismului, interzicând libertatea comerțului, libertatea de mișcare, libertatea conștiinței, libertatea de exprimare, libertatea de asociere , a făcut din toată viața o activitate subterană și criminală A fost cel mai real, cel mai autentic comunism, făcut de farmaciștii socialismului după rețetele lui Marx și Engels Cine a trăit și a respirat cândva această atmosferă (sau mai bine zis, s-a sufocat în ea) nu va uita niciodată și nicăieri mirosul deosebit al acestor gaze otrăvitoare, această putrefacție teribilă care provoacă vărsături spirituale Poate fiecare rus să nu recunoască acest „spirit” familiar care aproape l-a sufocat? Fiecare rând de Marx și Engels emană acest miros; toate discursurile, toate scrierile socialiștilor au fost otrăvite de ea Ne putem interesa, rușii, când noii farmaciști ne asigură că doza de „opiu” era prea mare, sau când oferă aceeași otravă amestecată cu alte lucruri utile, de exemplu apa cu zahar? Nu, comunismul rus a fost un comunism autentic atât în avans, cât și în retragere: a rămas fidel cu sine în lupta sa împotriva unei vieți irațional libere și creativ rebele Și dacă geniul comunismului a inventat NEP, „noul principiu economic” – libertatea comerțului – atunci aceasta este o simplă retragere a comunismului, dat de viață, în care acesta nu încetează să fie un dușman al vieții și o amenințare spre libertate Incompatibilitatea comunismului și libertatea vieții iese în evidență cu o claritate deosebită în Rusia tocmai pentru că am avut cel mai autentic și radical comunism Otrava este erupta sau procesata de organism tocmai pentru ca este o adevarata otrava Din această cauză, experiența comunismului rusesc rămâne obligatorie pentru fiecare socialist A cere de la noi o loialitate și mai mare față de socialism și comunism decât ceea ce am arătat, înseamnă a cere moartea întregului popor rus De unde a venit ideea ciudată că Biblioteca „Runiverse” comunismul și socialismul este lupta împotriva capitalismului și distrugerea răului care există în capitalism? De fapt, comunismul este limita capitalismului și ridicarea la cel mai înalt grad a răului pe care Marx l-a mustrat capitalismului: Capitalismul îi transformă pe mulți în proletari, în muncitori și, odată cu dezvoltarea lui, face din ce în ce mai mulți stăpâni în muncitori — comunismul îi transformă pe toți în muncitori, cu excepția celor care stăpânesc peste muncitori Capitalismul face ca libertatea de contract pentru muncitor să fie minimă, aproape iluzorie; comunismul o distruge complet Capitalismul ia instrumentele de producție de la mulți și le concentrează în câteva mâini; comunismul ia instrumentele de producție de la toți și le concentrează într-o singură mână Capitalismul distruge în mare măsură viața, religia, familia (cum a subliniat cu răutate Marx) - comunismul neagă viața, religia, familia în totalitate Capitalismul înghite autonomia multor gospodării private Comunismul distruge complet autonomia economiei private Comunismul este monopol și capitalism suveran, în care morala celor câțiva „stăpâni” a crescut la infinit, în timp ce drepturile muncitorilor au scăzut la infinit Ele sunt de fapt egale cu zero: pentru că înainte muncitorii aveau dreptul să facă grevă sau să se mute la un nou proprietar - acum acest lucru este imposibil Foștii proprietari au condus economic, dar nu politic: nu puteau judeca, gestiona, legifera; noii stăpâni devin purtătorii puterii economice și politice, infinit mai absolută și atotcuprinzătoare decât puterea moșierului asupra iobagilor Nu există nimeni care să se plângă de ei și de unde să plece de la ei Starea muncitorilor și a țăranilor se deteriorează nemăsurat, deoarece posibilitatea de exploatare este nemăsurat crescută Faptul că noii stăpâni au dobândit puterea nu prin moștenire și acumulare, așa cum au făcut-o vechii, ci prin violență și cucerire (prin mijloace revoluționare), nu mărturisește câtuși de puțin despre umanitatea lor, ci vorbește mai degrabă despre cruzime, înclinație spre crimă si tiranie Ce promite noul tiran sclavilor răzvrătiți când este răsturnat bătrânul tiran, are întotdeauna o valoare mică Aici trebuie să căutăm explicații cu privire la originea straniei opinii că comunismul este o „luptă împotriva capitalului” O substituire demagogică spirituală a conceptelor: comuniștii îi urăsc sincer pe capitaliști, dar nu și capitalul; și tocmai pentru că îi urăsc pe capitaliști îi iubesc capitalul Capitalul este fundamentul economic al comunismului, care trebuie să fie acumulat și concentrat Noii capitalişti nu le place însă să fie numiţi capitalişti, şi nu numai în sensul în care lui Robespierre nu le plăcea să fie numit tiran: nu, drepturile modeste ale „burgheziei” sunt prea neînsemnate pentru această poziţie suverană: „ capitalist" înseamnă putere limitată, numai economică - aici putere nelimitată: economică și politică, o hipertrofie extraordinară a puterii, necunoscută oricărui stat istoric! Există o diferență calitativă între capitalism și comunism, sau diferența există doar în grad? Desigur, există o diferență calitativă și fundamentală, ca între o limită și o aproximare la o limită, ca între o linie dreaptă și o curbă Creșterea bolii își are limita în moarte Și, desigur, există o diferență calitativă între boală și moarte Boala capitalistă a societății constă în pervertirea dreptului subiectiv, a dreptului de proprietate, a libertății contractuale, a autonomiei economiei private (la fel cum boala democrației moderne este pervertirea autonomiei politice), pe care comunismul își propune să le elimine prin distrugerea dreptului subiectiv, a dreptului de proprietate, a libertății contractuale, a autonomiei, - adică prin distrugerea a ceea ce în capitalism este rămășițele din fosta sănătate a societății, rămășițele legii și justiției Ce putem spune în principiu în apărarea capitalismului? Bineînțeles, capitalismul este un paradis pământesc în comparație cu comunismul și în special un paradis pentru muncitori și țărani: săracii mai pot deveni un mijlociu, țăranul mijlociu un kulak Aici mai există speranță de viață, de fericire , pentru libertate Boala nu este fără speranță, căci viața încă strălucește Preferăm „stabilizarea capitalului”? Biblioteca „Runiverse” talism"? Din cauza oboselii de a fi în comunismul rus, din cauza aversiunii față de experiențele de vivisecție și antrenament social, datorită, în sfârșit, unui sentiment moral pentru rămășițele legii și libertatea în capitalism - bineînțeles că preferăm Pentru noi, pentru rude și rude , pentru întreaga generație nefericită de după război Dar cine dorește nu doar un răgaz, cine privește înainte, trebuie să-și amintească că stabilizarea capitalismului este stabilizarea bolii Este de nedorit și imposibil: boala nu este stabilă, se îndreaptă fie spre recuperare, fie spre deteriorare, iar societatea nu este stabilă, este dinamică, crește sau se estompează Și nu ar trebui să-și dorească stabilizarea bolii: o mângâiere proastă pentru pacient, care altfel ar fi și mai rău; „stabilizarea” nu poate fi recomandată în mod special celor care suferă cel mai mult de boala capitalismului: există disperare și poate prefera moartea comunistă dacă nu ar fi decât pentru a scăpa de o situație insuportabilă (Tant pis, il faut changer!) Cu toate acestea, nu este deloc adevărat că boala capitalismului se dezvoltă în mod necesar și fatal în direcția concentrării, care are comunismul ca limită, așa cum credea Marx Nu există o astfel de fatalitate Și aici, în principala sa concepție sociologică, marxismul suferă o prăbușire completă Comunismul aduce într-adevăr la limita extremă și concentrează toate bolile capitalismului, dar comunismul nu este singura direcție de dezvoltare a societății: există alta, invers; în interiorul capitalismului este posibilă o mișcare inversă, un fel de autovindecare, și trebuie neapărat să meargă în direcția opusă concentrării, direcția anticomunistă - spre descentralizarea capitalului Avem o astfel de mișcare în America Muncitorii devin acţionari ai întreprinderilor Are loc un uimitor proces de democratizare a compoziției proprietarilor din industrie și a beneficiarilor de profituri Avem noi fenomene de „fond de lucru” care sunt plasate de bănci speciale de lucru Organizațiile muncitorești din America nu se mai limitează la obiectivele modeste de ajutor reciproc și de organizare a grevelor – au devenit puterea financiară mondială care dezbate dacă ar trebui să ia căile ferate ale Americii în propriile mâini Cu altul Pe de altă parte, alături de un astfel de „capitalism muncitoresc”, „de consum”, se dezvoltă și capitalismul cooperativ Deci, acțiunile unui număr de companii electrice au trecut în mâinile consumatorilor de energie A Kulischer prevede pe bună dreptate că majoritatea întreprinderilor vechi și „înființate” pot trece în mâinile sindicatelor muncitorilor sau organizațiilor cooperatiste, în timp ce marele capital privat va rămâne un rol de pionierat: organizarea de noi întreprinderi și de noi ramuri ale industriei Ce este: „capitalism muncitoresc” sau socialism? Nu, acesta este opusul extrem al concentrării capitaliste și comuniste Aici nu există tiranie, nicio faptă greșită, nici jaf, nici revoluție Tot ceea ce este sănătos și valoros în capitalism este întărit și reînviat aici: totul este construit pe dezvoltarea dreptului subiectiv, pe restabilirea libertății contractuale și pe dezvoltarea libertății de asociere, tot ceea ce este negat în principiu de comunism și parțial de orice socialism În mod surprinzător, aici se păstrează libertatea absolută a concurenței și tot ceea ce este valoros pe care îl conține; un antreprenor privat și un inițiator privat pot fi mai talentați decât orice cooperare și orice organizație a muncitorilor; atunci va câștiga competiția liberă, dar se poate întâmpla și invers Ceea ce se face aici este refacerea autonomiei economiei private, care constituie o valoare economică și juridică reală și autentică cu caracter antisocialist Direcția acestei mișcări este direct opusă oricărui socialism și comunism: prin democratizarea industriei spre idealul unei organizații fără putere (limita anarhistă a oricărui liberalism) De unde s-ar putea naște părerea ciudată că socialismul și comunismul sunt angajate în emanciparea muncitorilor și țăranilor? Ce au comunismul și muncitorii? De unde a venit ideea că socialismul este singurul răspuns la „întrebarea muncii”? Muncitorii europeni încă nu pot ghici că socialismul este răspunsul corect, dar într-un mod foarte diferit Biblioteca „Runiverse” o întrebare, nu destul de plăcută pentru ei - la întrebarea: cum să stăpânești asupra muncitorilor? Platon, creatorul comunismului, a retrogradat „întrebarea de lucru” tocmai în acest fel: cum să-i facă pe conducătorii-filozofi și paznicii să stăpânească pe artizani și agricultori? De atunci, nimic nu s-a schimbat în formularea întrebării Ni se va spune: dar este cu adevărat posibil să ignorăm faptul că socialiștilor și comuniștilor le pasă de muncitori, de viața lor, de sănătatea lor, de volumul muncii lor, chiar și uneori (dacă nu sunt marxişti) iubesc sincer muncitorii? Este posibil să-l uităm pe Jaurès, care se odihnește în Panteon? Acest lucru este fără îndoială și chiar necesar: călărețul iubește calul pe care câștigă premii, iar șoferul își iubește măgarul; magarul ii poate increde soarta: nu-l va lasa sa moara de foame, ba chiar se va vindeca si ii va odihni; un lucru de care nu se poate fi sigur: își poate vinde măgarul Platop a cerut puterea comunistă asupra muncitorilor și țăranilor în numele ideii; unii „membru de partid” și-ar imagina, de asemenea, că ar trebui să fie dominați în numele ideii și chiar și teoreticienii proeminenti de partid au înclinat uneori spre asta Dar un adevărat filozof al marxismului nu poate permite un asemenea idealism platonic: în viziunea materialistă asupra lumii nu există loc pentru idei și nimic nu se face în numele unei idei — totul se face în numele interesului și al câștigului material, totul este o suprastructură peste fundamentul economic Interesul și beneficiul material de a domina muncitorii și țăranii sunt evidente Aceasta este explicația materialistă a existenței partidului comunist Dar poate interesul și beneficiul celor de la putere coincid cu interesul și beneficiul celor supuși? Poate interesul partidului coincide cu interesul și beneficiile muncitorilor și țăranilor? Deci, care este beneficiul acestuia din urmă să predea puterea „Partidului Comunist”? Aceasta ar însemna că este avantajos ca măgarul să predea puterea șoferului; propriul său bine necesită ascultare deplină: atunci va fi plin și întreg Este remarcabil că în acest fel Aristotel a dovedit oportunitatea sclaviei - prin coincidența intereselor: există sclavi prin natură, subordonarea lor le este benefică Acest raționament va fi convingător pentru muncitori iar ţăranii numai dacă se recunosc ca sclavi din fire sau măgari Muncitorii și țăranii ruși au extras de mult această înțelepciune din experiența lor tragică Va fi posibil cumva și cândva să-l transferăm în Europa de Vest? Dar, într-adevăr, niciun muncitor, cu excepția rușilor, nu a ghicit că socialismul nu are deloc de-a face cu problema muncii și este nevoie doar de cei care nu au fost niciodată muncitori și nu intenționează să devină niciodată unul? Există astfel de muncitori! Unii oameni s-au gândit la asta înainte, și mai ales președintele Federației Americane a Muncii, șeful și adevăratul reprezentant al mișcării muncitorești americane, Samuel Gompers Este reprezentantul fără îndoială al mișcării muncitorești americane, cel mai puternic ca organizare și cel mai proletar ca compoziție Este alcătuită din muncitori adevărați și este susținută de sindicate organizate democratic, iar Gompers însuși a fost un adevărat muncitor Și toată această mișcare nu este deloc legată de ideologia socialistă și chiar și în spiritul ei este puternic antisocialistă De mare interes în acest sens este autobiografia postumă a lui Gompers, care tocmai a apărut (a murit în ) GOMPERS ucide că mișcarea muncitoare profesionistă nu are nevoie de niciun socialism, pentru că socialismul nu trece prin problema muncii și nu deschide deloc nicio problemă socială: „Vă înșelați din punct de vedere economic (deci, se adresează socialiștilor) din punct de vedere social greșești, din punct de vedere industrial ești imposibil ” Acest adevărat reprezentant al opiniei publice a muncitorilor americani, „Regele celui de-al patrulea stat”, care și-a aruncat „vetoul” asupra tuturor proiectelor de recunoaștere a bolșevicilor, cel al cărui acord președintele Wilson i-a cerut înainte de a declara război - el singur a spus ceea ce pentru scrierile socialiste banale pare o pereche uimitoare de doxom: că sistemul sovietic este expresia reală a socialismului Iată ceva de gândit: șeful muncitorilor americani a refuzat să recunoască comunismul, pentru că încalcă penal drepturile și interesele muncitorilor Trebuie sa Biblioteca „Runiverse” de asemenea, rețineți că America este țara în care muncitorii trăiesc cel mai bine, în timp ce nicăieri muncitorii nu trăiesc atât de rău ca în singurul stat socialist din lume Dar chiar și în Franța, grăbindu-se constant cu socialismul, a existat un gânditor care a exprimat cu mult timp în urmă teza că socialismul este absolut inutil pentru muncitori și nu rezolvă deloc problema muncii și problema socială Acest gânditor a fost Proudhon, a cărui voce sindicalismul francez începe să o asculte din ce în ce mai mult; poate că va fi auzit în sfârșit de cercuri largi de muncitori francezi Puterea lui Proudhon constă în faptul că a luat în inimă și a exprimat cu mintea tot ceea ce este valoros, prudent și legitim în aspirațiile muncitorilor pentru eliberare și pentru lupta împotriva exploatării Fiind cel mai profund oponent al capitalismului, el a prevăzut și a prezis, în mod profetic, că socialismul și comunismul vor fi o opresiune universală și mai rea Problema muncii aici se rezolvă astfel: întreaga populaţie este convertită într-un proletariat* *) condus de puterea absolută a aşa-zişilor „socialişti” Toți socialiștii, întrebați cum să realizeze utopia, răspund la fel: este necesar să le predăm imediat lor, socialiștilor, toată puterea și toată bogăția țării **) În acest fel, conducătorii socialiști devin capitaliști de monopol și comunismul se transformă într-o caricatură a capitalismului ** *) Liderii socialismului trebuie ♦) „Chacun est ouvrier national, et travaille au compte de l'État, qui ne paye personne” Proudhon Philos, de la misère Oeuvres compi Paris Ed Marcel Riviere Vol Il, p *♦) Ib , *♦♦) „Chaque fois qu'il essaye de se reproduce il se résout en une carricature de la propriété” Ib Când Proudhon atacă proprietatea, el are întotdeauna în minte proprietatea capitalistă Îi este clar că comunismul este capitalismul suprem: „La communauté c'est la propriété! Ceci ne se com- devin exploatatori şi asupritori *) De aceea muncitorii, în primul rând, şi apoi toţi prietenii libertăţii şi emancipării, trebuie să respingă cu dezgust o asemenea soluţie la problema socială Proudhon le dă acest testament, în care își exprimă convingerea de bază, profesia sa de foi și criteriul său: „Quiconque pour organizer le travail fait appel au pouvoir et au capital a menti, parce que l'organisation du travail doit être le déchéance du capital et du pouvoir” **) Proudhon este atât de modern, atât de proaspăt și atât de nou, în comparație cu rutina socialismului) tocmai pentru că afirmă anticapitalismul și antietismul; patosul său este patosul libertății, al legii și al justiției și respinge comunismul ca o încălcare absolută a libertății, ca cel mai rău tip de capitalism monopolist și absolutism de stat Principiul comunismului, spune Proudhon, este dictatura: dictatura industriei, dictatura comerțului, dictatura gândirii, dictatura vieții sociale și a vieții private, dictatura peste tot Aceasta este dogma lui, în acord cu Platon, Robespierre, Napoleon și Louis Blanc Comunismul duce inevitabil la absolutism Și este în zadar să subliniem că acesta este absolutism „de tranziție”: „La transition est éternelle!”* ♦♦) Proudhon a fost autodidact în filosofie și nu poseda bogăție filozofică, dar totuși nu găsim în el acea „sărăcie a filosofiei” pe care Marx și socialiștii moderni o dezvăluie invariabil Proudhon știe cum prend plus et pourtant c'est indubitable” (ib ) „Il n'y a rien dans l'utopie socialiste qui ne se retrouve dans la routine propietaire” (ib ) *) „Inegalitatea în împărțirea bunurilor așa își doresc acești reformatori ipocriți, cărora dreptatea, rațiunea, știința nu sunt nimic cu condiția să le poruncească altora și să se bucure Ei sunt, în toate, partizani deghizați ai proprietății: încep prin a predica comunismul, apoi confiscă comunitatea în folosul pântecelui lor”, ib - *♦) Ib ***) Ib Коммунизмъ есть полицейская организація индустріи Ib Библиотека 'Runivers' copilul este esența și simte legătura istorică a ideilor El înțelege, de exemplu, că comunismul este manifestarea supremă a esenței socialismului*), simte că Platon a exprimat ideea de comună Epocile lungi ale tiraniei individuale și ale crimei individuale au trecut, iar epoca tiraniei și crimei sociale a venit O crimă socială este infinit mai teribilă decât una individuală Un deputat comunist din parlamentul francez, răspunzând acuzațiilor partidului de ucidere a oamenilor prezenți la ședința electorală, a spus: „Nu recunoaștem teroarea individuală, recunoaștem doar teroarea în masă!” Aceasta înseamnă: punem bazele principiului criminalității sociale Sarcina comunismului internațional este de a organiza criminalitatea socială „la scară mondială” Crima individuală trece, este uitată; crima socială persistă, este perpetuată de monumente, se ridică asupra ei o bunăstare imaginară a maselor disprețuitoare, nu cunoaște pocăința, căci este legalizată, ridicată în lege, principiu, idee Ideologia revoluționară este autojustificarea și auto-lauda crimei sociale; dar la fel ideologia este tirano-inchiziţională; și fiecare revoluționar - acest lucru trebuie amintit - se transformă instantaneu într-un mare sau mic inchizitor De la contractul social Rousseau la manifestul comunist, a continuat dezvoltarea ideologiei criminalității sociale și a tiraniei sociale Asemănarea ambelor este că volonté générale, la commune a vrut să comită crime și a proclamat: totul este permis în numele colectivului Ideologia crimei cunoaște două moduri: unul este negarea tuturor interdicțiilor absolute (mistice), „totul este permis” și nu există nicio diferență între bine și rău; cealaltă modalitate este de a justifica crima printr-un scop înalt și, de obicei, infinit de îndepărtat Rousseau, Robespierre și toate sentimental-retorice *) „Socialismul” și „comunismul” sunt folosite la promiscuitate peste tot Vezi de ex ib : „La comunitate ou le Socialisme” călăii revoluţiei au ales a doua cale Comunismul marxist le-a ales pe amândouă A pus problema pe primul loc astfel: ce fel de viziune asupra lumii neagă criminalitatea crimei și dă „totul este permis”? Și a găsit o soluție: materialismul non-religios Dostoievski a dezvăluit sensul acestei dialectici a crimei Materialismul non-religios este acea viziune asupra lumii pe care marchizul de Sade, cu o consecvență uimitoare, și-a construit blasfemia sa justificare a crimei și a vrăjmășiei față de Dumnezeu Marx nu este un eclectist independent în toate, iar aici are o autoritate solidă în spate De Sade cunoștea perfect dialectica „exproprierii expropriatorilor” El a afirmat cu precizie că toată lumea este tâlhari și neîntreprinderi și, prin urmare, toată lumea poate fi jefuită și distrusă El stă doar din punctul de vedere incomparabil mai inocent al unei crime individuale Pentru el, crima și ura sunt încă Privatsache Dimpotrivă, Marx a socializat, a socializat ura Cu toate acestea, fiecare revoluție socializează instrumentele criminalității: ghilotina nu poate fi proprietate privată Acest lucru nu este permis de principiul socializării criminalității Cele mai mari crime comise pe pământ au fost crimele sociale Nu au fost comise de infractori individuali, lacomi sau nebuni care și-au riscat capul Este suficient să ne amintim otrăvirea lui Socrate și răstignirea lui Hristos Crimele revoluțiilor erau, de asemenea, crime organizate social și justificate social și aveau propriii lor teoreticieni și propria lor ideologie Oricine a observat sau contemplat în memoria istoriei acea sete scăzută de crimă, care stăpânește în mod irezistibil pe gloata revoluționară și pe inchizitorii revoluționari, nu poate decât să se întrebe: se poate ca ideile „uman progresiste” ale oricărui Rousseau sau Marx în sine și să nască direct această răutate? Sau, dimpotrivă, toată mizeria sufletului și miezul umanității s-au strâns lacom de ceva „idee” de a avea dreptul de a comite infracțiuni? Această „idee”, în cea mai mare parte, nu este concepută clar de nimeni și este foarte diferită în diferite secole, dar un lucru este invariabil și stabil: prezența „voluntarilor” care sunt dornici să se grăbească să se angajeze Biblioteca „Runiverse” infracţiuni nepedepsite şi justificate Există revoluționari și mari inchizitori care s-au convins până la capăt că crimele pe care le comit sunt fapte? Cu greu Dostoievski a ezitat să răspundă la această întrebare Dar dacă s-ar ajunge la o astfel de autocondamnare, atunci, desigur, aceasta ar fi limita criminalității Căci dacă Socrate considera limita prostiei un prost care se consideră un înțelept, atunci limita ticăloșiei este un răufăcător care se imaginează un binefăcător al omenirii Astfel de binefăcători și prieteni ai omenirii rareori stau în punctul de vedere al distingerii dintre bine și rău; cel mai adesea ei preferă să justifice răul printr-un țel îndepărtat frumos și infinit: teroarea, dictatura, tirania sunt „din păcate necesare” pentru viitorul regat al libertății, care, desigur, nu va veni curând, foarte curând Dacă istoricii oficiali și progresiști ai Revoluției Franceze vorbesc oarecum stânjeniți despre masacrul din septembrie drept „cruzime inutilă”, care, totuși, a făcut posibil să se realizeze multe în sensul prosperității republicane, atunci ei trebuie totuși să admită că viitorul regat al libertatea, cerută de teoria progresului, ca și până acum, rămâne la o distanță infinită și, „din păcate”, sunt necesare noi sacrificii pentru a ne apropia și mai mult de acest regat luminos etc , de infinit Un ideal infinit de îndepărtat oferă o posibilitate infinită de a comite o crimă, iubirea pentru îndepărtat consfințită o ură infinită față de aproapele Acesta este principiul revoluționar progresist care justifică crima Pe ea se sprijină teoria revoluției sociale și dictatura proletariatului, pe ea se sprijină comunismul și, în mare măsură, socialismul modern Și la un moment dat coincide logic și istoric cu principiul conservator-inchizițional Ambele au o premisă comună în politicile lor Ea a imprimat pentru totdeauna lui Caiafa: „Nu știți nimic și nu veți crede că este mai bine pentru noi ca un singur om să moară pentru popor decât ca întreaga națiune să piară ” Iată formula eternă pentru justificarea socială a crimei: întregul popor este la commune, collective După această formulă, Fiul Omului a fost răstignit, iar fiii oamenilor vor fi răstigniți pentru multă vreme de acum înainte Se poate schimba și slăbi la nesfârșit conținutul acestei formule, dar ea va rămâne întotdeauna formula unei crime; se poate spune: este mai bine să-i iei de la unul decât să-i fie privați pe alții Este mai bine să-i lipsești pe unul de drepturi și să-l umilești, decât să-i fie privați pe alții de drepturi și umiliți etc *) a fost folosit într-o formă atât de slăbită: nu există revoluții fără sânge Dar formula lui Caiafa nu este în nici un caz doar o formulă revoluționară: Caiafa nu a fost un revoluționar și Socrate a fost otrăvit nu de revoluționari, ci de majoritatea conservatoare reacționare democratice Aici trebuie să existe o oarecare confuzie în mintea celor care identifică conservatorismul cu binele și revoluția cu răul, la fel cum fac cu cei care fac contrariul; ambele sunt o formă specială de idiotism moral care s-a răspândit în secolul al XIX-lea Progresiștii și conservatorii, revoluționarii și reacționarii pot coincide în atitudinea lor față de o crimă justificată social Un revoluționar care preia puterea devine instantaneu un gardian și un inchizitor „Marele Inchizitor” este identic cu Shigalev - el este ultimul cuvânt al sclaviei reacţionare şi ultimul cuvânt al religiei comuniste progresiste a omenirii Punctul de identitate al unuia și celuilalt este anihilarea absolută a libertății individuale și a individualității libere Aceasta este esența crimei (umanicidului) și a unui revoluționar, de exemplu Marx, mai mult decât oricine este obligat să-și recunoască „dictatura proletariatului” drept o crimă, precum și „intruziunea despotică în dreptul de proprietate” (tu ♦) Să nu spună nimeni că neadevărul acestei formule a fost dezvăluit de Kant: acționează în așa fel încât umanitatea, atât în fața ta, cât și în fața tuturor celorlalți, să nu fie niciodată pentru tine doar un mijloc, ci mereu împreună cu asta si scopul Robespierre a respectat și această formulă: omenirea a fost întotdeauna un scop pentru el, chiar și în fața celor executați! Biblioteca „Runiverse” înfrângere, manifestul comunist), cu alte cuvinte, tâlhărie și omor, căci principiul oricărei aprecieri este pentru el „regatul libertății” Dar există un alt mod de a gândi: unul care respinge cu dezgust orice prosperitate construită pe măcel, orice îmbogățire bazată pe expropriere, toată eliberarea construită pe sclavie Nu se poate permite să comită o crimă, chiar dacă este vorba de distrugerea unei bătrâne rea sau de tortura unui copil, necesară pentru „binele omenirii” Și dacă este permis, atunci asta înseamnă să te îmbarcă pe calea lui Caiafa Pentru un creștin, această întrebare este rezolvată Dar pentru un necreștin, în a cărui inimă există încă legea conștiinței, în sufletul căruia există încă onoare și dreptate, se rezolvă și chestiunea Dacă ar fi cu adevărat posibil să se construiască pe anumite infracțiuni „necesare și inevitabile” o bunăstare generală, o îmbogățire și chiar o ordine justă, atunci ar fi deosebit de josnic, ticălos și sortit osândirii veșnice și, prin norocul ei, ar crește nemăsurat gravitatea a păcatului și a crimei Există ceva mai disprețuitor decât un criminal care a aranjat pe roadele crimei tale, pula, modesta, viata de familie virtuoasa? Și dacă o astfel de viață este aranjată nu de un individ, ci de o crimă socială, atunci se numește „cuceririle revoluției”! Doar gloata umilă, care nu cunoaște onoare, poate visa la o viață cinstită și pașnică de cetățeni buni, care se va construi pe uciderea lui Andre Chenier, a lui Lavoisier, a regelui și a reginei și a nenumăratelor victime nevinovate O crimă reușită este, desigur, mai rea decât una eșuată Dar marea milă a Providenței este că revoluțiile nu reușesc niciodată, la fel ca tiraniile: sunt distruse de tiranii, așa cum tiraniile sunt distruse de revoluții Iar infinitul rău al acestui cerc vicios, pe care Platon l-a observat deși nu știa adevărata cale de ieșire din el, este infinitul rău al păcatului și al crimei Este suficient ca vreo revoluție să proclame: „pâine, pace și libertate” (și asta a fost proclamat de toate revoluțiile), – cum încep foametea, războiul și tirania! În acest „A mea este răzbunarea și voi răsplăti”, în aceasta se află marea milă a lui Dumnezeu, care nu permite omului să se odihnească pe crimă și pe roadele ei B Vysheslavtsev Biblioteca „Runiverse” AH CH O-K ATOL SI H E ST IN '' Termenul anglo-catolic se referă de obicei la renașterea care a avut loc în Biserica engleză, al cărei început este considerat a fi De fapt, nașterea anglo-catolicismului aparține unei perioade incomparabil mai devreme - momentului rupturii Bisericii engleze cu Roma, sub Henric al VIII-lea, și domniei reginei Elisabeta, în Purtătorii acestei mișcări erau oameni care credeau că se poate rămâne catolic fără a fi papiști; păstorii lor, în același timp, i-au recunoscut și onorat pe Calvin și pe Luther și s-au ținut ferm de instituțiile Bisericii: crezul, succesiunea apostolică a celor trei grade, sacramentele și doctrina bisericii vizibile Începând cu , aceste pretenții au fost contestate în Biserica Anglicană de partea opusă, puritanii În , când a izbucnit războiul civil în țară, despărțirea a atins punctul maxim Deși acest război nu a fost propriu-zis un război de religie, el a fost chiar la temelia sa un principiu religios De asemenea, nu există nicio îndoială că toți anglo-catolicii au fost susținători ai lui Carol I Victoria din l-a adus pe eșafod mai întâi pe arhiepiscopul de Canterby, William Lode, și ceva mai târziu pe însuși regele „Cartea de rugăciuni”, care era folosită în timpul închinării, a fost distrusă, episcopii au fost defrocati În , influența calciului ♦) Acest articol a fost scris special pentru revista „The Way” de un reprezentant marcant al mișcării anglo-catolice, S L Allard cartea de rugăciuni menționată mai sus a fost clar expusă în cartea de rugăciuni menționată mai sus Totuși, acest lucru nu a oprit schisma, deoarece mulți au rămas puritani în sufletul lor și au acceptat doar exterior noua învățătură După revoluția din , schisma internă sa intensificat atât de mult mult că arhiepiscopul Canterbury, William Sancroft și alți nouă episcopi englezi au refuzat să jure credință noilor monarhi, William III și Maria I, și au fost derogați Latitud inariana „sau membri ai Bisericii Inferioare” (Acea parte a bisericii care nu a recunoscut învățăturile tradiționale, conservatoare ale bisericii) În această perioadă au apărut chiar denumirile „Biserică înaltă” și „Biserică de jos” Nu s-au introdus modificări în „Cartea de rugăciuni” și în statutele bisericii, dar administrația bisericească a trecut în mâinile episcopilor, dintre care majoritatea nu simpatizau în mod evident cu anglo-catolicii Urmărirea pe tron a dinastiei Brunswick în a fixat în cele din urmă această tendință, iar de-a lungul secolului al XVIII-lea majoritatea episcopilor aparțineau „Bisericii Inferioare” această decizie Însă principiile doctrinei anglo-catolice nu au pierit: ele încă trăiau printre urmașii acelor episcopi și preoți care fuseseră cândva derogați în (așa-numitii „nejurati”) De asemenea, erau încă proaspete Biblioteca „Runiverse” în inimile multor clerici și laici din Biserica Angliei Acești anglo-catolici din secolele al XVI-lea, al XVII-lea și al XVIII-lea au fost cei mai eminenti teologi ai Bisericii Angliei Ei își au originea în Richard Hooker ( - ) Printre ei s-au numărat episcopul Andrews ( - ) Abraham, Loud ( - ), Herbert Thorndike ( - ), Jeremiah Taylor ( - ) și mulți alții, până la episcopul Thomas Wilson ( - ) Învățătura lor teologică a fost exprimată pe scurt de I N Newman în următoarele cuvinte: „Putem, ca și Bram-hol, să recunoaștem invocarea tuturor sfinților; putem, ca Andrius, să recunoaștem totul în liturghie, cu excepția transsubstanției, sau, ca Hooker, să considerăm că transsubstanțiarea este o chestiune asupra căreia nu ar trebui să existe certă între biserici: putem, ca și Hammond, să considerăm că Sinodul Ecumenic ar putea niciodată și niciodată în viitor el nu va putea greși în chestiunea credinței; putem, ca și Boole, să admitem că omul și-a pierdut harul după cădere; sau, ca Thorndike, că prin pocăință se poate ispăși păcatele săvârșite după botez; sau, ca Pierson, că atotputernicia numelui lui Isus este valabilă numai în Biserica Catolică În Anglia, la sfârșitul secolului al XVIII-lea, doctrina anglo-catolică era încă vie și era încă mai puternic practicată de mulți episcopi și preoți din Scoția și de mulți membri ai Bisericii Anglicane din Irlanda și Statele Unite În Anglia, însă, a fost de fapt înlocuită de o doctrină mai puțin pretențioasă, una care neglija postul și slujbele zilnice și se mulțumește cu celebrarea foarte rară a sacramentului Euharistiei De obicei, au fost perioade destul de lungi între confirmări și chiar și atunci acestea au fost efectuate destul de mecanic Nivelul spiritual al bisericii engleze cu o sută de ani în urmă a stârnit o mare teamă în fiecare fiu iubitor al bisericii Au fost două renașteri religioase în timpul secolului al XVIII-lea Prima a fost condusă de Charles Wesley, iar al doilea a avut ca rezultat forma unei mișcări evanghelice Primul a plecat de la biserică, întemeind diferite grupuri de metodiști Evangheliştii, însă învățătură, ei au aparținut inițial mai degrabă calviniștilor, în general nu au afectat învățăturile bisericii În direcția socială, au realizat însă câteva reforme importante și benefice, precum abolirea sclaviei Un grup mic de gânditori liberali a avut o oarecare influență asupra claselor inteligente, dar au privit destul de deznădăjduit starea bisericii Liderul lor, Arnold, directorul școlii de băieți, Rugby, a spus în : „Nu există nicio putere umană care să poată salva biserica așa cum se află la nivelul ei actual” În Anglia a început o eră a marilor reforme politice Revoluția a fost evitată, dar sistemul de guvernare care exista în , adică de fapt, oligarhia a fost schimbată chiar la rădăcină Părea la un moment dat că Biserica este sortită să aibă aceeași soartă Dr Arnold a insistat asupra necesității aducerii tuturor sectelor ecleziastice în Biserica Angliei, prin intermediul unui Act al Parlamentului, cu excepția romano-catolicilor și a unitarienilor În această eră a declinului ecleziastic, învățătura anglo-catolică și-a dezvăluit puterea Vocile preoților și episcopilor au început să se audă în toată Anglia, predicându-l Printre ei s-au distins mai ales John Cable ( - ) de la Universitatea Oxford, un strălucit om de știință din Cambridge, Hugh James Rose ( - ) La iulie , Cable a ținut o predică la Oxford pe tema apostolatului național În această predică, el și-a trezit ascultătorii la conștiința că biserica este o instituție divină și că episcopii sunt urmașii apostolilor Domnului nostru La zece zile după această predică, patru preoți s-au adunat la casa lui Rose din Hadley și au ținut o întâlnire comună Doi dintre ei au fost studenți ai Cableului: Froude ( - ) și Percival ( - ) Ceilalți doi au fost: eminentul om de știință al orașului Dublin, care a locuit la Oxford, Sir William Palmer ( - ) și Rose însuși Au hotărât să lupte pentru învățătura succesiunii apostolice și pentru inviolabilitatea cărții de rugăciuni primite în slujbele bisericești, începându-și lupta Biblioteca „Runiverse” dintr-un apel adresat Arhiepiscopului de Canterbury Mult mai influente au fost pamfletele scurte numite „Foante moderne”, care au apărut câteva săptămâni mai târziu, la septembrie G Newman J - ) La fel ca Cable și Frud, Yuman a fost un fost student la Oxford (Oriel College) La început a fost sub influența învățăturii evanghelice, apoi liberală, dar prin Cable și Froude a făcut cunoștință cu mișcarea anglo-catolică Pliantele au făcut o impresie uriașă Newman însuși a scris primele trei Cable, Froude, Percival și Palmer au colaborat cu toții și, în decembrie, li s-a alăturat unul dintre cei mai eminenti savanți de la Oxford ai vremii, dr Edouard Puzey ( - ) Această mișcare a primit două denumiri: „Traktarienz”, de la cuvântul „trekt” - pliant și „Puseist” în numele lui Puzey, unul dintre liderii mișcării În , Pusay a fost și profesor de ebraică și rector al Bisericii lui Hristos din Oxford A fost, ca și Cable, Froude și Newman, un fost elev al lui Oriel De la bun început, în până în , mișcarea revivalistă a fost centrată la Oxford Newman și Pusey locuiau amândoi acolo Deși Cable a fost rector la biserica din Hersley, lângă Winchester, până în a fost și profesor de poezie la universitate Mulți dintre adepții acestei mișcări s-au numărat printre studenții acestei universități Predicile lui Newman în biserica universității nu erau mai puțin puternice și distinse decât pliantele moderne Newman a fost rector al acestei biserici până în Aceste predici au scos la iveală toată puterea morală și spirituală care stătea ascunsă în această mișcare Unul Shart, care aparținea bisericii prezbitariene și nu era implicat în mișcarea revivalistă, a scris despre aceste predici: „După ce ai ascultat o astfel de predică, poate vei părăsi biserica fără să te convingi de dreptatea tocmai acelor adevăruri care au fost predicate în Biserica Înaltă ” Dar ar trebui să aveți o rigiditate spirituală extraordinară și o lipsă de sensibilitate, pentru ca o astfel de predică să nu vă facă să urâți cu durere dureroasă toată grosolănia, egoismul, toată deșertăciunea lumii, ca sa nu-ti apropie sufletul de lumea spirituala}' Această mișcare a proclamat cu voce tare adevărul Sfintei Biserici Apostolice Catolice; sfințenia sacramentelor și slujirii ei Acest adevăr a fost de mult timp în stâlp în Anglia de un secol și jumătate Încă de la primii pași, s-ar părea că forța spirituală și mentală pe care mișcarea o avea la dispoziție va mătura toate obstacolele din calea ei: însă dificultățile nu au omis să apară A fost atacată atât de romano-catolicism, cât și de bisericile evanghelice și liberale La Oxford, un întreg grup de adepți ai mișcării, sub influența acestor atacuri, s-au dus la Roma, crezând că singurul satisface toate cerințele unei biserici ideale Newman însuși a început să se îndoiască Între timp, cei mai bătrâni dintre teologii de la Oxford au început să afirme că mișcarea era pătrunsă de un spirit papist În Pusay a fost privat de ei de dreptul de a predica la Universitate timp de doi ani; iar puțin mai târziu, Newman și-a părăsit parohia St Mary's și s-a retras la Littlemore, un mic sat nu departe de fosta sa parohie Prin acest pas, el a încercat, pe cât posibil, să renunțe la orice influență și presiune asupra Oxfordului Acesta a fost un act extrem de nobil, deoarece la acea vreme toți cei mai talentați și promițători tineri erau gata să-l asculte și să-l urmeze Consecința acestui fapt a fost o atracție sporită pentru Roma, până în , când șeful acestei direcții, preotul W G Ward (care a absolvit Colegiul Balliol), a fost lipsit de demnitate, iar cartea pe care a scris-o a fost condamnată Acest lucru a provocat un reflux intens la Roma, care s-a încheiat Acceptarea lui Newman în stâlpul Bisericii Catolice Aceasta încheie prima perioadă a mișcării revivaliste Cable și Puzey au rămas neclintiți, iar în spatele lor stăteau primii adepți ai mișcării Predicarea lor a fost transferată în marile orașe, iar Londra, mai degrabă decât Oxford, a devenit centrul mișcării A pătruns și în Cambridge Acolo, grupul anglo-catolic, în special A J Beresford, Hope și Rev M Neel, au făcut mult pentru a răspândi noua învățătură Biblioteca „Runiverse” Nu Noua panică provocată de decizia luată în de „Consiliul Privat” (Consiliul Privat) că regenerarea baptismală nu era valabilă, a sporit atracția pentru Roma Printre cei care au căzut s-au numărat: X E Manning, duhovnic al Catedralei Chestor Încrederea publicului a fost foarte zdruncinată, iar pentru o întreagă generație nu a fost reînviată Dar, ca și până acum, Puzey, Cable și vechii traktorieni au rămas fermi Mișcarea nu numai că nu s-a stins, ci s-a răspândit Zelul adepților săi, idealurile lor înalte și rigoarea vieții lor, impuneau involuntar respect, chiar și atunci când nu erau populari sau când doctrina era în dubiu Atitudinea cercurilor curții era ostilă mișcării și s-a avut toată grijă ca niciunul dintre adepții ei să nu fie ridicat la rangul de episcop A doua perioadă a mișcării renascentiste a fost marcată de importanța pe care au început să o acorde ritualului, motiv pentru care a primit denumirea de „ritualism” Dar acest lucru a provocat un protest atât de puternic încât a început adesea să fie exprimat chiar și în violență și în revolte; ulterior, a fost chiar urmărit de instanțe Timp de ani, preoții au fost persecutați și chiar derogați Cinci dintre ei au fost închiși Opinia publică în anii ' a aprobat legea „privind slujbele bisericești publice” îndreptată împotriva ritualismului ( ) Dar în timp, opinia publică s-a schimbat Corectitudinea acuzării a început să pară foarte îndoielnică Atacurile asupra preoților devotați și sacrificați de sine au început să provoace indignare În favoarea lor a vorbit nivelul mental și moral înalt al reprezentanților Bisericii anglo-catolice Persecuția eșuată a episcopului Lincoln (Dr A King) în pentru de parcă introducerea ilegală a ritualului în biserica sa a pus capăt acestei faze a luptei Dar acești ani de persecuție au curățat mișcarea multor adepți nesinceri și neconvinși, deoarece apartenența la mișcare este mai mult sau mai puţin interzis accesul la înaltele funcţii ecleziastice Dar sinceritatea doctrinei și puritatea vieții adepților săi i-au convins pe mulți să se alăture rândurilor sale Dăruirea și dăruirea lor au dat roade În toată Anglia au fost restaurate vechile biserici parohiale, au fost construite altele noi; a înfiinţat mari şcoli publice Dr Watert ( - ), preot anglo-catolic zelos, în timpul vieții sale a strâns peste % dintr-un milion de lire sterline pentru cauza educației și creșterii În , anglo-catolicii au fondat Cable College din Oxford; la Cambridge, Colegiul Selleville; în Durham - Colegiul St Chad Și mai izbitoare a fost renașterea ordinelor și comunităților religioase Aceasta a fost în cea mai mare parte afacerea lui Puzey Prima congregație mică de femei a fost fondată în la Londra Din acel moment, această latură a activității mișcării revivaliste s-a dezvoltat foarte mult, iar în prezent comunitățile religioase constituie una dintre cele mai mari bijuterii ale Bisericii Engleze În , s-a făcut un calcul care a arătat că în prezent numărul surorilor milei în diverse comunități este aproape de două ori mai mare decât era sub Henric al XVIII-lea, când toate comunitățile și ordinele religioase au fost distruse Ordinele și comunitățile bărbaților s-au dezvoltat ceva mai puțin rapid, dar pentru asta creșterea lor a fost foarte constantă Forța și realitatea acestei mișcări este evidențiată de Comunitatea Sfântului Ioan Evanghelistul de la Cowley, fondată de R M Benson ( - ) în De asemenea comunitatea St Chet din Kelham ( ) Comunitatea Revival din Norfield ( ), Comunitatea Compasiunii Divine din Plastov ( ) și restaurarea Ordinului Benedictin în Biserica Anglicană ( ) au dovedit puterea și realitatea mișcării Din aproximativ , o ceartă amară împotriva Bisericii Anglicane a început să se domolească Printre adepții acestei mișcări îi vedem pe cei mai eminenți preoți, istorici, teologi și predicatori Gloria lor nu putea rămâne ascunsă Rectorul Cher ( - ), în timpul slujirii sale pastorale la Catedrala Sf Paul din , s-a bucurat de o influență destul de excepțională, iar Liddon ( - ) a fost cel mai Biblioteca „Runivers” faimos predicator al timpului său Nil, atât cu scrierile sale, cât și mai mult cu viața sa decât alții, a muncit din greu pentru ca această mișcare să fie de înțeles și accesibilă oamenilor obișnuiți Iar generația mai tânără care a apărut la Oxford, printre ei celebrii S Gollond, Episcopul Gore, Episcopul Talbot și Aubrey More, au dovedit întreaga valoare a anglo-catolicilor pentru elucidarea problemelor sociale și științifice moderne Dar acest armistițiu, care a urmat procesului Lincoln din , nu a durat mult Deja în a început o nouă persecuție puternică împotriva anglo-catolicilor În a fost numită o „Comisie regală” care să analizeze problema disciplinei bisericești În lucrarea ei depusă în , ea a afirmat că a găsit foarte puțin „roman” Desigur, anglo-catolicii au profitat într-o anumită măsură de „ilegitimitatea” generală cu care s-au ocupat oponenții lor liberali și evanghelici; cu un prayer-com stabilit; de asemenea, este adevărat că oamenii care aveau o înclinație pentru Roma au profitat de situație Dar în cele mai multe cazuri anglo-catolicii erau gata să urmeze îndrumările episcopilor Este necesară extinderea și îmbogățirea conținutului cărții de rugăciuni Dar aceste îmbunătățiri au fost încă întârziate, așa că este clar că există multă diversitate în cultul public, iar perioada războiului ( - ) a făcut posibilă introducerea diverselor inovații, de exemplu folosirea Darurilor preasfințite în cultul public, pe lângă metoda obișnuită de împărtășire Acest lucru a fost fără îndoială împotriva învățăturilor primilor lideri ai mișcării de trezire, de exemplu Dr Gposeus, sau mai târziu lideri, Liddon și Benson Același lucru este valabil și pentru apelul la rugăciune către sfinți introdus în timpul cultului public Acesta a fost un punct asupra căruia părerile anglo-catolice erau împărțite Într-o mișcare care a preluat cercuri sociale atât de vaste, este necesar să existe epoci de val și epoci de reflux; este inevitabil ca uneori să exercite o influență curenți opuși Oponenții săi au susținut întotdeauna că trebuie să-și aducă adepții la Roma și este cert că unii adepți nobili și eminenți a fost luat astfel Dar nu trebuie uitat că doar unul dintre autorii care au participat la Sovremennye Lisztka, și anume cardinalul Nyman, a decis să facă acest pas Cei mai mulți dintre ei au rămas fii credincioși, loiali, deși în multe cazuri neapreciați, ai Bisericii Anglicane De asemenea, nu trebuie uitat că anglo-catolicii, de la bun început și până în zilele noastre, au purtat aproape întreaga luptă împotriva Romei De la Andrews și Laud, și Jeremy Taylor și Braenhol, până la Pusay și Episcopul Gore, cei mai serioși apărători ai anglicanismului au fost întotdeauna printre anglo-catolici Mai mult decât atât, din secolul al XVII-lea și până în prezent, anglo-catolicii, mai mult decât alții, s-au străduit mereu pentru unirea cu Sfânta Biserică Ortodoxă În cele din urmă, adepții mișcării de renaștere, precum acel Char, episcopul Creighton, episcopul Stubs de Oxford și alții, aparțineau celor mai buni istorici englezi În ultima sa declarație din , episcopul Stubs și-a exprimat opinia clar și precis: „Eu cred că Domnul nostru a înființat Biserica Sa Și că, prin mijlocirea Apostolilor Săi, El și-a creat o adunare de sfinți, unindu-i în biserici și dându-le o viață spirituală conciliară Eu cred că acest trup misterios al voinței Sale dăinuiește pentru totdeauna; că va atrage spre sine toate neamurile Consider că Biserica Anglicană este parte a Sfintei Biserici Apostolice Catolice — o singură Biserică; că ea este reprezentantul Bisericii unice pentru poporul nostru și pentru țara noastră; Dispunând de același conținut ca și noi și frații noștri enoriași, ne recunoaștem ca membri ai Trupului Tainic al Domnului Nostru Aceasta este credința anglo-catolicilor; și atâta timp cât această credință trăiește, mișcarea revivalistă a anglo-catolicismului nu poate duce la Roma Amintindu-și trecutul și pregătindu-se să întâlnească viitorul, anglo-catolicii speră că aceeași Mână care până acum i-a îndrumat și binecuvântat va continua să-i conducă și să-i binecuvânteze în viitor, dacă doar vor fi credincioși preceptelor istorice ale trecutului și Lumina revărsată asupra lor S L Ollard Biblioteca „Runivers” ÎN MEMORIA CARDINALULUI MERCIER Papa Pius al XI-lea a exprimat odată ideea că cele mai caracteristice și expresive și în același timp cele mai populare tipuri de diferite epoci și popoare istorice sunt sfinți Personalitatea lor luminează perioadele istoriei lumii mai profund și mai strălucitor decât imaginile politicienilor, scriitorilor și comandanților „Există ceva în sfințenie care, în ochii maselor de oameni, întrece orice altă frumusețe de pe pământ și inspiră afecțiune universală ”*) Cuvintele Papei sunt confirmate de exemplul cardinalului Mercier, recent decedat în Belgia Au fost comandanți mari și glorioși în marele război trecut Ei se bucură de respectul și recunoștința binemeritate ale concetățenilor lor din patria lor, dar gloria lor nu a depășit granițele patriei și aliaților lor natal După război, a venit rândul politicienilor, dar aceștia nu au reușit să-și asigure faima trecătoare nici în limitele sarcinilor pe care le-au îndeplinit Și deși nu există oraș în care, cu o grabă excesivă, o stradă sau piață în cinstea lui Wilson să nu fi fost la un moment dat botezat, cu toate acestea, se poate spune că în prezent aceste nume sunt mult mai multe vestigii ale pasiunilor trecătoare decât monumente ale gloriei nemuritoare Caracteristic epocii noastre este faptul că cele mai venerate monumente sunt cele ridicate soldatului necunoscut Dintre toate această sălbăticie democratică a atemporității - cea mai strălucitoare, cea mai puternică *) Carlo Prati: „Papes et cardinaux dans Je Rome moderne”, Paris, Plon, , prefață, p XIV Cea mai faimoasă și populară personalitate din Occident a fost, fără îndoială, personalitatea defunctului cardinal Mercier Nicio stradă nu este numită în cinstea lui, nu i-au fost ridicate monumente în timpul vieții sale, ca niște eroi vii ai războiului, dar chiar și în timpul vieții sale, și poate chiar mai mult când va ajunge distanța istorică, personalitatea lui va rămâne cea mai strălucitoare, cea mai strălucitoare expresiv pentru poporul său și tot ceea ce este lumea creștină în epoca celei mai mari răsturnări mondiale Și dacă cineva încearcă să descrie într-un singur cuvânt misterul forței și semnificației sale, atunci este imposibil să găsești altul care să conțină indiciul pentru amândoi: a fost un sfânt Într-una dintre ultimele sale cărți, dedicată edificării pastorale a preoților eparhiei sale, Card Mercier scria: „Obișnuința constantă a vieții interioare impune înfățișării, posturii, cuvântului, privirii – o reflectare a acțiunii lui Dumnezeu asupra sufletului; se stabilește armonia între ceea ce este și ceea ce ar trebui să fie, fapt și lege, realitate și promisiune; sfințenia și vocația efectivă sunt în armonie, iar un popor credincios, martor acestui echilibru, se odihnește cu satisfacție în contemplarea unității și întregii ființe morale, îl vede pe Dumnezeu reflectat în creația sa, Hristos strălucește în slujitorul său și exclamă: „Da , iată-l, evident în ochii tuturor, un om al lui Dumnezeu, homo Dei, un preot al Domnului ” „O, dacă am ști să apreciem mai bine ceea ce putem face Dacă fiecare dintre noi l-ar reflecta pe Hristos, care Biblioteca „Runivers” noi, la rangul nostru, reprezentăm! Ce influență profundă ar avea clerul asupra sufletelor credincioși! Ce respect ar inspira celor care nu cred ”**) Imaginea ideală a unui preot desenată de cardinalul Mercier i se poate aplica pentru a-l caracteriza În el s-a realizat acea armonie a conținutului interior și a învelișului exterior, care, după el, este rodul obișnuinței vieții interioare Înfățișarea lui simplă și maiestuoasă respira bunătate și sfințenie fericite Tot comportamentul lui – fie în evenimentele vieții lumii, fie în viața de zi cu zi, și frumoasa moarte care i-a completat cariera pământească – au fost mereu în corespondență constantă cu viața ta interioară, care l-a copleșit În timpul războiului, nu și-a părăsit turma și a îndeplinit cu îndrăzneală și demnitate rolul de reprezentant al poporului său în tabăra dușmanilor Învățăturile sale îndrăznețe i-au păstrat pe poporul belgian vesel și tăgăduit de sine și i-au condus într-o închisoare care nu i-a înăbușit vocea de foc De aceea, după ce a trăit el însuși atât de multe, el, mai mult decât alții, a acceptat la vremea lui încercările care s-au abătut asupra Patriarhului Tihon și a Bisericii Ruse și a împărtășit tot ce a putut pentru a trezi simpatie pentru ei și indignați împotriva asupritorilor lor Când războiul s-a terminat și toată lumea s-a liniștit, și-a dat seama că începe o altă luptă nemăsurat mai grandioasă în lume - între Bine și Rău, Hristos și Antihrist, și a chemat popoarele să se unească în jurul stindardului Crucii și să înceapă bătălia ♦*) Card Mercier; „La vie interieure” Bruxelles, Paris, , prefață, p N V marş împotriva bolşevicilor Inima lui a fost deschisă tuturor suferințelor și a tratat încercările care s-au abătut asupra Rusiei cu dragoste și milă extraordinare El a cerut colectări în favoarea foameților din Rusia, a organizat asistență activă refugiaților ruși și în special copiilor și tinerilor din Belgia Cu toată modestia și smerenia care l-au distins pe cardinalul Mercier, el nu și-a limitat rolul de episcop al Bisericii Catolice la limitele eparhiei și naționalității Sentimentul solidarităţii creştine universale a fost dezvoltat în el în cel mai puternic grad El este bolnav pentru întreaga lume cu păcatele și dezbinările ei și s-a rugat pentru restabilirea unității creștine În măsura în care a putut, a lucrat pe această cale În ultimii ani de viață a fost în comuniune activă cu reprezentanții Bisericii Anglicane, iar pe patul de moarte nu a oprit această comuniune Totodată, a dezvoltat proclamarea de către Biserica Catolică a dogmei Maicii Domnului, ca reprezentant și mijlocitor al neamului uman Aceasta reflecta convingerea lui fundamentală că lumea nu poate fi salvată decât prin sfințenie și milă De aceea moartea cardinalului Mercier lasă un sentiment de orfelinat În deșertul uscat și fără Dumnezeu al democrației occidentale, glasul celor drepți, trezind conștiința, dezvăluind frumusețea vieții interioare, a tăcut Iar noi, refugiații ortodocși ruși, am pierdut un prieten și mijlocitor generos, care nu a amestecat niciodată scopuri străine sau presiune asupra conștiinței în cauza milei Pacea fie asupra lui Carte Grigori Trubetskoy Biblioteca „Runiverse” FRATIEȚIA ȘI CĂI ALE MIȘCĂRII STUDENTICE ORTODOXE La congresul de toamnă al mișcării studențești ortodoxe ruse *) de la mănăstirea Hopovo (Iugoslavia), cele mai vii și aprinse conversații au trezit problema frăției, iar această problemă a fost discutată nu abstract, ci practic Hotărârea adoptată a fost că fraternitatea era calea cea mai potrivită pentru mișcare Toți cei care consideră cel mai semnificativ (rangul existenței unei mișcări religioase în rândul tinerilor) nu poate decât să acorde importanță căilor pe care merge Între timp, fraternitatea este tocmai calea ai crescut în mișcare Prin urmare, se pune de la sine întrebarea, de ce exact frăția este, parcă, desăvârșirea și ieșirea pentru mișcare, prin care atrage inimile tineretului rus; Este fraternitatea calea corectă pentru mișcare, dezvoltare directă și nu evaziune? Frăția este o formă de comunitate ecleziastică Forma bisericească este, în primul rând, un conținut viu, ajutorul bisericii și binecuvântarea ei, revărsând într-un anumit domeniu al vieții Aspirația de la cercul religios către frăția ortodoxă este conștiința și prevestirea toro că frăția poartă în esența ei ceea ce umple golul din cerc Fiecare cerc separat *) Vezi articolul lui L A Zander - nr al revistei „The Way” trăsăturile și totalitatea lor – mișcarea reprezintă o formă de comunitate religioasă Prin urmare, dacă aprofundăm întrebarea, putem spune că dorința din cercul de frățietate este dorința prin forma comunității bisericești de a completa comunitatea religioasă dispărută, de a rezolva cumva problema societății pe cale bisericească Orice acțiune socială conține două momente: personal și subiectiv, ceea ce este dat de fiecare persoană individuală cauzei comune și ceea ce este dat fiecărei persoane personal de această cauză comună, iar momentul este general și obiectiv, independent de experiențele personale, momentul corectitudinii sau al incorectitudinii obiective, al necesității sau al inutilității întregului lucru Așadar, după ce ne-am pus problema corectitudinii sau incorectitudinii efortului mișcării studențești spre fraternitate, să abordăm rezoluția ei tocmai din aceste două puncte de vedere Prima abordare va fi de a răspunde dacă frăția oferă satisfacții personale fiecărei persoane care vine la ea, dacă rezolvă ceea ce se caută în ea A doua abordare va fi o privire obiectivă asupra frăției în ansamblu, ca o formă mai satisfăcătoare acelor scopuri pe care mișcarea studențească ortodoxă și le propune Orice mișcare religioasă, având ca scop slujirea lui Dumnezeu, internă sau externă, nu poate fi o asociere simplă și întâmplătoare de oameni Ar trebui să fie o uniune a iubirii, o unire a multora împreună pentru un interior comun Biblioteca „Runiverse” creștere timpurie și întărire în adevăr Orice faptă religioasă, oricât de înaltă ar fi ea, fără iubire este doar „cupru care sună sau un chimval răsunător” Acest lucru s-a simțit întotdeauna în mișcarea studenților ortodocși din Rusia Oricine vine într-un cerc religios, în primul rând, caută, conștient sau inconștient, această legătură interioară cu ceilalți oameni Interesul intelectual, studiul, cunoașterea sunt, fără îndoială, de mare importanță Dar nu principalul lucru Principalul lucru este studiul comun, cunoașterea comună, iar această unire, la urma urmei, este tocmai conexiunea internă, completarea internă a unei persoane de către alta, ceea ce este imposibil fără iubire inteligibil II nu este o greșeală Acesta este un sentiment foarte sănătos Dimpotrivă, ar fi o greșeală să stabilim în mod deschis și direct iubirea reciprocă ca sarcină a cercului Acest lucru ar ascunde pericolul greu de explicat și exprimat, dar în același timp absolut real, al unui fel de sectarism, care îi îndepărtează pe mulți ortodocși de tot felul de cercuri în general și îi face să-i trateze suspicios: într-un astfel de caz, pericolul sentimentalismului sau al provocării extatice ar atârna constant în fața cercului ѣ dragostea, acel ton fals entuziasmat sau prefăcut de zahăr, care este atât de des simțit în cuvinte înalte despre dragoste și intimitate Nu există legi pentru iubire și, prin urmare, este imposibil să iubești o persoană doar pentru că are aceleași gânduri sau este un tovarăș de arme Dragostea este greu de răspândit în comunicarea socială Prin urmare, în fiecare asociație obștească, și mai ales într-un cerc religios, există o tragedie bifurcare Pe de o parte, o scufundare comună în Ortodoxie necesită o conexiune interioară, doar pentru că Ortodoxia este viață și iubire, și nu o schemă mentală rece Dar, pe de altă parte, se simte constant insuficiența acestei iubiri, incorectitudinea evocării ei artificiale Conform proprietății obișnuite a iubirii naturale de a veni și de a pleca, fie se aprinde, dă bucurie și încredere că totul merge bine în cerc, apoi se răcește și se întunecă, apoi vine vremea greutății și a anxietății Tocmai aceasta, constient sau inconstient, contradictie resimtita ne face sa vorbim de fraternitate in fata tuturor dificultatilor, sa vedem in forma ei bisericeasca completarea corecta a ceea ce lipseste cercului Adevărata viziune ecleziastică asupra lumii aduce o lumină strălucitoare în lumea confuză și întunecată a experiențelor umane Viziunea bisericească împarte ascuțit și definitiv ceea ce este investit într-o persoană și îi stă constant la dispoziție și ceea ce i se dă de sus în dar, chiar dacă ca urmare a eforturilor sale Prin urmare, Biserica îi deschide calea dificilă a muncii interioare și, pe de altă parte, îl protejează de încercările de pătrundere voită în locul în care un singur efort omenesc va rămâne mereu neputincios și inutil Acest lucru se dezvăluie în două dintre cele mai profunde momente: în munca constantă îndrăzneață și în smerenie Dragostea, ca și căldura rugăciunii, este un dar Este în mod natural investit într-o persoană, iar creșterea ei este și un dar dat pentru efort, pentru muncă, dar această creștere nu poate fi provocată artificial Când vine în inimă și trăiește în ea, o persoană își trăiește adevărata viață, căutând în mod constant o creștere și mai mare a iubirii Dar dacă ea pleacă sau scade, el trebuie să muncească cu umilință și să se roage pentru întoarcerea ei Momentele de sărăcire a iubirii sunt infinit de dureroase, dar nu există mijloace, în afară de muncă și rugăciune, pentru a le depăși oile Astfel, biserica stabilește sarcina directă a omului de a crește iubirea și oferă singura modalitate corectă de a realiza acest lucru Această cale se extinde la atitudinea față de toți oamenii, și la cei care sunt colaboratori într-o anumită afacere, adică această cale trebuie să fie și calea publicului Dar aici poate apărea o întrebare Dacă un cerc sau o asociație obștească asimilează această viziune asupra relației membrilor săi, va deveni ea o biserică? De ce să vorbim despre frățietate? Biblioteca „Runiverse” Ideea este că, prin simpla conștientizare a căii drepte, publicul nu este încă ecleziastic Orice simplă conștiință sau simplu raționament, cu toată corectitudinea ei, este întotdeauna un fel de simplificare a adevăratului conținut Are puțină putere de pus în practică și aproape întotdeauna rămâne teoretic Adevărata și principala diferență între viziunea Bisericii asupra lumii și orice altă viziune asupra lumii constă în faptul că ea nu este înțeleasă de minte, ci este dată pe deplin și realist în binecuvântarea Bisericii și, prin urmare, nu mai este o viziune asupra lumii, ci viața va deveni un mod real numai în sacramente și binecuvântarea bisericii Prin urmare, se află în binecuvântarea reală și imediată a Bisericii, care lasă în mod rezonabil și exagerat calea unei atitudini corecte față de colegii și asociații cuiva - frați de arme pentru realizarea în comun a unui singur scop bisericesc, și stă diferența dintre fraternitate și orice altă organizație religioasă Frăția are ca scop direct slujirea bisericii și realizarea iubirii reciproce necesare Ea dezvăluie în mod direct ceea ce este doar subînțeles în cerc și, dezvăluind acest lucru, cu binecuvântarea Bisericii, jurăminte și rugăciuni de rugăciune, dă putere împlinirii acesteia Binecuvântarea Bisericii nu ne salvează de greutăți, nu ne scapă de nevoia de a lupta pentru iubire, de a îndepărta neînțelegerile și dezacordurile care apar mereu în unirea umană În unirea fraternității, nimic nu se schimbă în sensul relațiilor naturale umane, posibilitatea de apropiere, divergență, certuri, neînțelegeri Și frăția se poate dezintegra, eșua Dar la urma urmei, chiar și cei care au primit harul botezului se depărtează de Biserică, uniți prin sacramentul căsătoriei, ei dizolvă uniunea Libertatea voinței umane poate scăpa de binecuvântarea bisericii, dar această binecuvântare dă putere unei persoane a cărei voință este slabă, dar îndreptată spre lucrarea bisericească Frăția dă deoparte angoasa, ruperea de sine, invocarea artificială a iubirii și declarația amară a răcelii sale și dă o cale grea, dar clară și directă, ca orice cale în Ortodoxie În unirea binecuvântată de Biserică există o afirmare interioară profundă și o legătură care este mai înaltă și mai profundă decât dispozițiile temporale Aceasta este acea fundație solidă, în fața căreia, deși dureroase, norii care se apropie de divergențe pur umane nu sunt îngrozitori În forma fraternității sunt exprimate atât de clar două momente infinit de profunde ale creștinismului: munca îndrăzneață și smerenia, pentru că în fața semnificației și profunzimii jurământului făcut, propria nevrednicie, neputința, slăbiciunea și insuficiența iubirii sunt atât de clare puternic resimțite Aderarea la o frăție, a face un jurământ, rugăciunea zilnică pentru frăție și fraternitate este un eveniment și în viața interioară a unui individ Dintr-o chestiune exterioară, fraternitatea devine și o treabă internă, fiind constant creată și reexperimentată în viața spirituală II împrejurarea că aceasta se întâmplă tuturor și tuturor celor care intră și sunt în fraternitate creează acea conexiune spirituală interioară atât de necesară pentru munca religioasă, pentru că orice lucrare, pentru a fi cu adevărat religioasă, nu poate fi niciodată doar exterioară, ci trebuie cu siguranță să fie un fel de ispravă în viața spirituală personală, dăruirea de sine, fapta interioară Un frate trebuie să aibă constant conștiința că este în fraternitate și fraternitate în el Datorită legământului Bisericii și binecuvântării Bisericii, această conștiință este admisă fără teamă de o persoană în viața sa spirituală, în sfântul său dintre sfintele sale În frăție există nu numai o legătură profundă cu biserica, înțeleasă în exterior, ci și experimentată în mod constant în interior, nu numai a frăției în ansamblu, ci și a fiecărui frate personal Datoria față de frăție este și o datorie față de biserică, încălcarea jurământului de încălcare frățească și a jurământului Bisericii Dacă nu ar exista această legătură de frățietate cu biserica, ar exista o frică interioară constantă de a te da la ceva din afara bisericii, de a crea un fel de idol în afara bisericii Dar tot ce se dă frăției se dă prin frăția Bisericii, frăția însăși trebuie să fie una dintre manifestările Bisericii în viață Și aceasta face calea interioară în fraternitate întreagă și directă Calea interioară a fraternității: dificilă, profundă și sobră, ea răspunde și la întrebarea interioară foarte dificilă de a fi pregătit pentru intrarea în frățieri, Biblioteca „Runiverse” acea întrebare, despre care s-au spus atât de multe la congresul Hopo Această întrebare este în fața tuturor celor care se gândesc să se alăture frăției Cunosc insuficiența iubirii, răceala, slăbiciunea mea Cum pot eu, cu această conștiință strălucitoare, să îndrăznesc să fac un jurământ de iubire frățească? Unde este granița dintre dragoste și antipatie? Cât de aproape trebuie să fie un bărbat de mine ca să-l pot considera un frate? Până la ce grad de perfecțiune trebuie să mă ridic eu însumi pentru a deveni demn de frățietate? Având o astfel de vedere, vacilația nu se poate termina niciodată, pentru că este profund neortodox să realizez că mai devreme eram nedemn de fraternitate, dar acum m-am îmbunătățit deja atât de mult încât pot intra în ea Ar trebui să fie ezitarea și conștientizarea importanței pasului făcut atunci când faceți un jurământ De asemenea, trebuie să existe cu siguranță o conștiință a nevredniciei cuiva, a nepregătirii cuiva, dar această conștiință nu ar trebui să împiedice pe cineva să intre în frăție Frăția îi unește pe oameni nu pentru că se iubesc suficient, ci tocmai pentru că nu iubesc suficient, pentru că lipsa iubirii trebuie compensată prin binecuvântarea Bisericii și rugăciunea obligatorie Prin urmare, pregătirea pentru fraternitate este determinată nu de gradul iubirii existente, care, totuși, este imposibil de determinat, ci de dorința de a iubi și de a lucra pentru aceasta Cele două puncte deja menționate, munca și smerenia, separarea dintre ceea ce putem face și ceea ce ni se poate da, ar trebui să rezolve ezitarea de a intra în frăție Prin urmare, problema pregătirii este foarte importantă, dar se rezumă la pregătirea convingerii, a voinței și a dorinței, și nu la o stare interioară de iubire sau perfecțiune, care va părea, și pe bună dreptate, insuficientă în orice grad Toate cele de mai sus nu sunt în niciun caz o idealizare a fraternității Toate aceste trăsături exprimă doar esența fraternității, ca atare, cu o abordare internă a acesteia Ei ar trebui, dacă este posibil, să arate de ce a apărut strădania pentru fraternitate, ca o formă internă mai completă decât cercurile religioase Dar există o altă abordare, legată de prima, și anume, dorința de fraternitate ca fiind cea mai corectă forma exterioara a organizatiei ortodoxe in fata acelor scopuri si sarcini pe care ea si le propune si pe care viata i le pune in fata Având în vedere schimbarea religioasă importantă, care are loc, fără îndoială, în rândul tineretului rus, nu se poate decât să se gândească și să aibă grijă ca această schimbare să fie pentru mântuire, adică astfel încât să se facă corect și să meargă pe cărări bune A veni la religii „în general” nu este încă o garanție a corectitudinii Fascinația pentru teosofie, ocultism, sectarism sau ortodoxie într-o formă impură pervertită poate duce la niște fundături și mai mari decât absența interesului religios Prin urmare, atunci când evaluăm mișcarea religioasă rusă, măsura corectitudinii ar trebui să fie Ortodoxia ei Prin urmare, trebuie să ne străduim să o facem cât mai ecleziastică posibil Dacă există o dispută cu privire la acest sau acel grad al caracterului său bisericesc, atunci se poate argumenta despre cât de mult poate fi ecleziastic, dar nu despre faptul că ar trebui să fie deloc așa Cel mai înalt grad de biserică este o sarcină care trebuie realizată fără a pierde precauția, fără a rupe mișcarea, fără a amputa nimic, fără a pierde din vedere scopul principal Prin urmare, problema fraternității se împarte din nou în două părți de la sine În primul rând, frăția este cea mai corectă nu numai în interior, așa cum am menționat deja, ci și în exterior, forma pentru mișcarea ortodoxă rusă, cea mai ortodoxă și ecleziastică formă În al doilea rând, poate această formă să realizeze ceea ce mișcarea și-a propus, în momentul prezent, să nu împiedice, ci să ajute munca reală pe care mișcarea o face acum Deci, mai întâi despre primul Pentru ca o mișcare să fie strict ortodoxă, trebuie să fie strict ecleziastică Până acum, natura ecleziastică a mișcării a fost determinată doar de recunoașterea unilaterală Mișcarea a recunoscut Biserica și s-a îndreptat către ea, întâlnind sprijinul și binecuvântarea ierarhilor și pastorilor individuali Era mai mult sau mai puțin aproape de biserică în spirit, în aspirație, dar stătea doar în gardul bisericii, exista la biserică, dar nu era bisericească Pentru a deveni complet bisericesc, trebuie să fie Biblioteca „Runiverse” recunoscut de biserică, adică să capete un anumit aspect bisericesc Aceasta se realizează numai în frăţie, pentru că frăţia, în esenţa ei, este organizarea bisericească a laicilor pentru o anumită lucrare bisericească O mișcare care mărturisește adevărul Bisericii Ortodoxe, care luptă pentru o viață „bisericească”, trebuie să dorească în mod absolut inevitabil și logic să devină ea însăși bisericească, să primească binecuvântarea directă și imediată a Bisericii pentru lucrarea ei În practică, trecerea la frățietate va fi exprimată prin depunerea unui jurământ și în supunerea față de ierarhia bisericească Întrucât mișcarea crede că, sub conducerea ierarhilor ortodocși, Biserica și-a păstrat până astăzi puritatea adevărului, mai crede că este conducerea ierarhiei cea care va păstra mișcarea și o va feri de căi periculoase Aici poate fi ridicată obiecția și într-adevăr se ridică că aceste cuvinte sunt o abatere către clericalism, că ierarhia este cea care a păstrat puritatea Ortodoxiei și întreaga Biserică, totalitatea tuturor credincioșilor Ultima remarcă este perfect adevărată, dar își pierde valabilitatea dacă devine un argument împotriva supunerii unei ierarhii Totalitatea tuturor credincioșilor – atât laicii cât și ierarhii, cât și în relația corectă ecleziastică stabilită între ei – constituie tocmai adevărul conciliar al Bisericii În vremurile trecute în Rusia, în cercuri largi, o viziune profund greșită și dezastruoasă a fost foarte răspândită, potrivit căreia toată lucrarea bisericească revine exclusiv clerului și, prin urmare, laicii sunt complet eliberați de orice preocupare față de Biserică și de participarea la treburile bisericii Lucrarea bisericească este o afacere comună, grija pentru ea și protecția ei aparține tuturor, dar măsura și metoda lucrării bisericești sunt distribuite diferit între cler și laici Limpedele aparține activității conducătoare, pentru care are atât harul, cât și succesiunea tradițiilor; laicilor, activitatea este vie şi creativă, dar mai subordonată Orice abatere de la această relație corectă amenință imediat să ducă fie la catolicism cu clericalismul său, fie la protestantism cu libertatea sa nelimitată Prin urmare, pentru mișcarea ortodoxă rusă, este necesar să se respecte acest mediu nu calea „regale” ortodoxă, combinația dintre aparent incompatibile – libertate și subordonare ierarhică – misterioasa antinomie a Ortodoxiei Când vorbești și te gândești la mișcarea ortodoxă rusă, cumva nu te limitezi la acest moment, dar gândurile tale se îndreaptă mereu către momentul în care, dacă vrea Dumnezeu, lucrarea religioasă deschisă în Rusia devine posibilă Această conștiință, pe care trebuie să o aibă membrii mișcării, că sfârșitul sau, mai bine zis, adevăratul început al muncii lor va fi în Rusia, ar trebui să le impună și o mare responsabilitate Membrii mișcării trebuie să fie conștienți că ei, deși cu forțe slabe, nu în număr mare și cu pași șovăitori, fac totuși cele mai urgente și mai importante afaceri rusești Calea reînnoirii religioase, calea victoriei interne asupra revoluției, este singura cale spre salvarea Rusiei care nu neagă o revoluție externă, fără de care această revoluție însăși ar fi fost zadarnică Dacă ne imaginăm acea desfrânare nemaiauzită care se implantează în Rusia, șovăiala în toate, Komsomolismul, Biserica Vie, nestăpânirea, într-un cuvânt, întreaga moștenire a teribililor opt ani care stă deja în urmă și moștenirea unui număr necunoscut de ani care urmează, atunci vom înțelege clar cât de uriașă se află lucrarea în fața Bisericii În această prăbușire grandioasă, pastorii singuri nu vor putea lupta împotriva răului dacă nu se bazează pe laici, stând ferm în biserică, împlinind cu fermitate instrucțiunile pastorilor Trebuie să existe o adevărată „biserică” a vieții prin combaterea moștenirii bolșevismului, prin depășirea ei creativ Această luptă este doar una dintre perioadele eroice ale luptei veșnice a Bisericii cu diavolul şi cu slujitorii lui Pentru această muncă creativă nemărginită trebuie să fie organizați și laicii Dacă depășim granițele în acest fel, dacă ne imaginăm cu adevărat ceva pe care nu îndrăznim să uităm niciodată, ne va deveni clar de ce o organizație religioasă care există în străinătate ar trebui să capete deja o formă bisericească, nu numai să fie legată de pastori prin legături de prietenie și înțelegere dar să îmbine pe deplin propriul impuls creativ cu supunerea față de conducerea ierarhilor Din acest punct de vedere larg, forma actuală a „mișcării” Biblioteca „Runiverse” Biserica, care spune adevărul, dar stă în continuare doar lângă gardul ei, nu pare curajoasă și neîncheiată, nu a mai făcut nici un ultim pas, nu îndeplinește cerințele vieții cu care se confruntă tineretul rus modern Acestea nu sunt reproșuri la adresa mișcării, acestea sunt doar indicii ale legitimității efortului ei de a deveni bisericesc, de a dobândi mai multă claritate și mai mare putere Oricare ar fi sistemul din Rusia, care va fi destinat să-i înlocuiască pe bolșevici, se poate spune că semnificația organizațiilor ortodoxe va fi enormă Ortodoxia este inima Rusiei Dacă această inimă nu bate, nici în corp nu va mai exista viață Pentru a-și atinge scopul, aceste organizații ortodoxe trebuie, fără greș, absolut inevitabil, să îmbine în sine două trăsături În mijlocul slăbiciunii, al incertitudinii, al unei tentații subtile de a obține rezultate mari printr-un mic, s-ar părea, compromis, ei trebuie să aibă strictețea, puritatea Ortodoxiei, certitudinea curajoasă a convingerii și credinței lor neclintite, păstrarea tradiției și un conservatorism bisericesc sănătos Dar, pe de altă parte, ei trebuie să le ofere amploare creativă și flexibilitate pentru a capta mase mari de oameni cu ei înșiși și în ei înșiși, pentru a nu numai să unească oameni deja bisericești, ci și pentru a atrage noi membri, pentru a-i câștiga pentru Biserica Frăția, ca organizație ecleziastică subordonată ierarhiei, satisface pe deplin prima cerință – strictețea și conservatorismul bisericesc Poate fi foarte bine construit în așa fel încât să le satisfacă atât pe cele din urmă: flexibilitate, cât și amploare Aceste două momente trebuie să includă mișcarea Am văzut deja că fraternitatea este o formă care dezvăluie și completează ceea ce este conținut în cerc, atât în ceea ce privește viața interioară și creșterea interioară a membrilor săi, cât și în sens de cea mai ortodoxă formă strict primară a comunității religioase Dacă luăm în considerare problema trecerii mișcării în fraternitate doar din aceste două puncte de vedere, atunci pentru o persoană care mărturisește adevărul Bisericii nu există nici ezitare, nici îndoială că mișcarea, în principiu, trebuie să treacă la fraternitate ca o formă mai perfectă În principiu, această întrebare este dincolo de orice îndoială Dar întrebarea este dacă frăția în sine nu este o formă atât de rigidă și imobilă încât să nu aibă flexibilitatea și amploarea necesare încât să nu poată continua munca mișcării Ajungem astfel la soluția întrebării de mai sus, dacă mișcarea poate trece practic într-o frăție și poate continua munca pe care o face acum Această întrebare se rezumă practic la modul în care ar trebui construită o frăție pentru a-și păstra esența interioară, legătura dintre frați și intimitate, ea ar fi atât largă, cât și flexibilă, adică să aibă acele proprietăți pozitive pe care le au acum cercul și mișcarea Oponenții (nu principiali, ci tactici) ai trecerii la frăție spun: mișcarea religioasă în rândul tinerilor crește spontan Cuprinde credincioși și oameni bisericești, oameni care cred, dar totuși nebisericești, oameni care nu sunt încă credincioși în general, dar sunt atrași de credință Prin amploarea ei și lipsa unei forme stricte, mișcarea tuturor acestora acceptă și îi ajută să vină la credință și la Biserică Dacă în locul mișcării ar exista fraternitatea, ea ar închide doar cercul oamenilor bisericești deja ferm, ar distruge sucurile vii care o hrănesc, ar înceta să mai fie ceea ce este acum, mișcarea: o expresie organizată a unei rupturi religioase între tineretul rus Acest punct de vedere este justificat și corect Dar nu contrazice fraternitatea, el indică doar ce fel de frăție ar trebui să fie pentru a suplini ceea ce lipsește mișcării, pentru a-și continua munca din plin Oamenii bisericești, cei care nu sunt bisericești, adesea aproape necredincioși, intră și acum în mișcare Totuși, mișcarea în spirit este ortodoxă De ce? Pur și simplu pentru că cei care o conduc, lucrează în ea, nu doar oficial, ci pur și simplu propuși de viața însăși, și-au realizat deja scopul, sunt deja ortodocși Totuși, oamenii care nu sunt bisericești se plimbă în jurul mișcării, se uită atent la ea, încet se lasă atrași de ea Apropo de trecerea la frăție, vorbim despre acest nucleu Frăția trebuie să fie coloana vertebrală a mișcării Pentru cei care chiar și acum au intrat deja ferm în ea și o conduc deja chiar prin această intrare, Biblioteca „Runiverse” fraternitatea este necesară pentru solidaritate, pentru legătura internă, pentru fermitatea căii Astfel frăția, fiind doar nucleul mișcării, organizează în continuare cercuri, întâlniri, seminarii deschise tuturor Dar prin frăție, tot acest întreg, care poate nici măcar nu a venit la biserică ca parte a ei, se află sub îndrumarea ierarhiei bisericești, urmează calea bisericii Astfel, nimic nu se pierde în mișcare, ci doar se reface Până acum, mișcarea sa bazat în întregime pe cercuri care au existat în diferite orașe Acest lucru trebuie păstrat și pentru frăție Cercurile separate ar trebui să treacă în frății pe loc Sunt două lucruri împletite în frăție: o legătură internă, care necesită o cunoaștere apropiată și intimitate, și o muncă externă, care necesită extindere și creștere Prin urmare, frăția tineretului rus este concepută ca o uniune de frății separate După structura lor interioară și calea lor, aceste frății sunt individuale și separate, după un singur scop și sarcini, ele constituie ceva unificat: o uniune Cum poate avea loc această tranziție? El trebuie, fără îndoială cresc de jos, din cercuri, și că această străduință în cercuri este dovedită de congresul Hopovsky S-ar părea că trecerea mișcării într-o alianță a frățiilor și cercurilor ortodoxe ruse cu un număr în creștere treptat de frății ar fi o cale firească Tranziția trebuie făcută treptat Toate gândurile și proiectele de mai sus ar putea părea lipsite de viață și utopice dacă nu ar fi congresul de la Hopov și decizia acestuia, care afirmă că cea mai potrivită formă pentru cercuri și mișcări este fraternitatea Congresul Hopovsky a scos la iveală că în mișcare există o luptă pentru biserică, pentru acea formă care să răspundă cel mai bine cerințelor vieții cu care se confruntă tineretul rus Acest congres a arătat că tineretul rus, venind la religie, alege calea ortodoxă corectă Congresul a stabilit în fața mișcării un scop clar, hotărât, și de aceea, pe tot parcursul vieții sale, mișcarea trebuie să meargă spre atingerea acestui scop N A Klepinin Biblioteca „Runiverse” SCRISOAREA UNUI MONARHIST CĂTRE EDITORIALUL EDITORIAL AL REVEI „PUT” m g domnule editor, Dorința de a lămuri unele nedumeriri în legătură cu gândurile exprimate de prof N A Berdyaev, în articolul său „Împărăția lui Dumnezeu și Împărăția Cezarului”, m-a determinat să scriu această scrisoare Întrucât jurnalul dumneavoastră se adresează tinerilor și are în vedere în special tinerii, îmi permit să-mi exprim părerile asupra problemelor abordate în colecție și cred că ceea ce am exprimat reflectă opiniile nu numai ale mele, ci și ale majorității semnificative a tineretului bisericesc contemporan Voi începe cu o introducere editorială - „Sarcinile spirituale ale emigrației ruse” După ce evidențiază sarcinile cu care, potrivit editorilor, se confruntă Biserica Ortodoxă, redactorii spun: „în viața religioasă și bisericească a emigrării există tendințe reacționar-restauratoare pe care și-ar dori să le revină Biserica revine la vechea poziție, uitând că Biserica a fost asuprită și umilită, că relațiile dintre Biserică și stat erau insuportabile pentru conștiința creștină” și puțin mai departe – „aceste curente privesc Biserica ca pe un instrument de restaurare statală și socială ” Ce „tendințe de restaurare” au în vedere editorii devine clar după citirea articolului lui N A Berdyaev - „Împărăția lui Dumnezeu și Împărăția lui Cezar” Asemenea acuzații nemeritate, nedrepte și chiar uneori jignitoare pentru conștiința religioasă a monarhiștilor ruși au fost adesea exprimate Í și oral la rapoarte și prelegeri și în scrierile lui N A Berdyaev însuși (articole din Sophia, Philosophy of Inequality, New Medieval) și ale altor filozofi și publiciști alăturați lui (Părintele Serghiy Bulgakov, A V Kartashev, unii autori eurasiatici) prietenii au fost în mod deosebit impresionați de cuvintele părintelui Serghie la Conferința Tinerilor Studenți Creștini de la Pșerov de anul trecut Nu am putut obține un răspuns satisfăcător de la mișcare, este greu de negat, desigur, că printre atât de numeroși monarhiști de acum ar exista să nu fie cei care și-au imaginat viitoarele relații ale Bisericii și ale statului sub forma unui sistem sinodal restaurat de guvernare (cu toate acestea, nu m-am întâlnit cu așa ceva), ci în ceea ce privește mișcarea monarhistă organizată, ideologia ei lideri, destul de clar și viu exprimați în rezoluțiile Congresului Reichengal, nu permite nicio bază solidă pentru a-și exprima astfel de reproșuri jignitoare, care, în diverse ocazii, sunt exprimate constant de aceiași autori Fiind personal cunoscut și conectat prin legături de prietenie și dragoste cu liderii Consiliului Suprem Monarhic H E Markov și N D Talbert, i-am cunoscut întotdeauna ca oameni profund religioși, devotați Bisericii, sensibili la nevoile moderne ale tinerilor bisericești și, prin urmare, Eram deosebit de dureros de îngrijorat Biblioteca „Runiverse” toate acele calomnii care au fost ridicate asupra lor și fără discernământ asupra tuturor monarhiștilor de către angajații colecției „Calea” *) Întrucât nici în declarația și nici în edițiile tipărite ale Supremului Consiliu Monarhic nu se pot găsi motive pentru astfel de judecăți jignitoare și, cel mai important, incorecte ale autorilor Căii, le explic exclusiv printr-o atitudine religioasă și filosofică deosebită, care se rezumă la aversiune faţă de aşa-zisa „naționalismul religios”, „iudaismul în creștinism”, care în partea sa negativă se rezumă la defăimarea ideii țarului ortodox rus, autocrația ortodoxă, negarea misiunii providențiale speciale a țarului și regatului ortodox rus, numită și în imnurile bisericești „N Noul Israel”, „Binecuvântat Israel” (vezi slujba Menaion; august, stichera, canonul și mai ales Parpmiya de la profetul Isaia „Shvit shvit shvit Іerusalem” și așa mai departe ), și în ea parte pozitivă a aprobării unei noi fațete a istoriei Bisericii după abdicarea tronului și moartea lui Bose al țarului-mucenic repus Nikolai Alexandrovici Mă întorc acum la articolul însuși al lui N A Berdyaev, strălucitor în prezentare, ca toate scrierile autorului, dar ascunzând gânduri otrăvite de otravă, aduse de undeva, de cealaltă parte a gardului bisericii În primul rând, câteva cuvinte despre afirmația respectatului autor că ungerea regilor în împărăție și încoronarea lor sfântă și sfântă nu este un sacrament și că darurile speciale pline de har ale Duhului Sfânt nu sunt revărsate asupra lor pentru trecerea serviciului regal netârâtor Această afirmație contrazice conștiința ecleziastică nu numai a ortodocșilor rusi, ci și a altor Biserici răsăritene Această conștiință a Bisericii și-a găsit expresie în lucrările multora Părinți și Doctori ai Bisericii, iar începând din secolul al X-lea, când s-a înființat definitiv Ordinul Sfintei Încoronări, a fost întotdeauna recunoscut de ea ca ceva de neclintit, de necontestat Sf vorbeste si despre asta Simeon, Mitropolitul Tesalonicului și Sfinților, frații Studiți Iosif și Teodor, lucrările lui Kononov, vorbesc despre aceasta și toată creativitatea liturgică a Bisericii, încheind *) În edițiile anterioare aşteptând în sine un abis de nepătruns al teologiei Dintre scriitorii bisericești de mai târziu, mă voi referi doar la cei ale căror lucrări sunt la îndemâna mea: Mitropolitul Platon al Moscovei, Mitropolitul Filaret al Moscovei, Arhiepiscopii Nicanor și Innokenty de Herson, Arhiepiscopul Pavel de Kazan, Arhiepiscopul Anastassy (și acum ѣ sănătos), pr Ioann Sergiev, arhimandritul Theodore Buharov, arhiepiscopul Ignaty Brianchaninov Cuvintele acestuia din urmă, ca exprimând cel mai bine punctul de vedere al bisericii asupra acestei probleme, voi cita aici: Ungerea în folosirea sa pentru Capul încoronat al poporului creștin Cine nu știe *) că Prea Cuvioșii noștri Suverani, la urcarea pe tron, vor primi ungerea sfântă pentru marea Sa slujbă în aceeași zi cu acceptarea coroanei și a altor semne de măreție? Nu repetarea este Ungerea; nu, ungerea nu se repetă, la fel ca botezul, nașterea spirituală; dar altul de cel mai înalt grad de comunicare a darurilor Duhului Sfânt, **) necesar pentru o altă stare și slujire înălțată! Nici sacramentul preoției nu se repetă; dar are grade, exaltare; hirotonirea săvârșește din nou și din nou pe slujitorii Credinței pentru cele mai înalte slujbe: așa spunem că ungerea sacră a Regilor este un alt grad cel mai înalt al Sacramentului, Duhul Pogorârii coborând peste capul popoarelor Tu ești fiul meu, azi nasc ***) (Ps : ), Domnul vorbește Regelui în ziua în care El Însuși îl va crea din nou într-un om înălțat, împodobit cu toate darurile harului Său La această nouă naștere, se adaugă din nou un alt dar al Duhului Sfânt prin Sfântul Maslu pentru Unsul Domnului Când profetul Samuel l-a uns pe David și pe Împăratul lui Israel: și Duhul Domnului a plutit peste David din ziua aceea și mai târziu, *♦**) se spune în Scriptură mai departe (Regi : h ) ” (Arhiepiscopul de Voronej și Zadonsk Ignaty (Bryanchani *) Cursivele mele **) Cursive ale Arhiepiscopului Ignatie ***> Cursive ale Arhiepiscopului Ignatie ♦ ♦♦♦) Italice ale Arhiepiscopului Ignatie Biblioteca „Runiverse” nou) „Tainele Bisericii Unice, Sfinte, Catolice și Apostolice” Ed S Petersburg) Ceea ce spune Arhiepiscopul Ignatie, Biserica a afirmat solemn si ascultand pana la capatul pamantului in Saptamana Ortodoxiei: „cu gandind ca Suveranii ortodocsi nu sunt intronati prin bunavointa deosebita a lui Dumnezeu si cu ungerea darului Duhului Sfant la trecerea acestui mare titlu în ei nu vărsați anatema (de trei ori) Tot ce s-a spus până acum se referă doar la detaliile poveștii lui N A , mă întorc acum la esența ei Marginea sa este îndreptată împotriva „visului utopic de a restabili autocrația țaristă în Rusia Numind acest vis utopic (nu doar în sens practic, ci în principiu), N A îl compară cu alte căutări ale unui ideal social, dar aceste comparații, în primul rând, nu rezistă criticilor (cum se poate pune unul lângă altul atât de opus) și idealuri religios pur și simplu incomparabile și complet exclusiv reciproc ale monarhiștilor și socialiștilor, chiar ale socialiștilor creștini ai școlii engleze), și în al doilea rând, aceste comparații pur și simplu jignesc sentimentul religios N A încearcă să urmărească semnificația istorică a ideilor Regatului Ortodox și în ambele cazuri ajunge la o concluzie negativă; deși recunoaște semnificația ideii de regat în trecut, el neagă această semnificație pentru viitor și afirmă că „Nu există loc în Împărăția lui Dumnezeu pentru Împărăția Cezarului ” N A chiar profeția-;g: „monarhia teocratică, sacră, autocratică nu va mai fi niciodată pe lume” Dar este cu adevărat indiferent pentru Împărăția lui Dumnezeu modul în care destinele omului sunt aranjate aici pe pământ, iar Cel Prea Înalt, care deține împărăția omului, nu ne va indica în experiența noastră istorică concretă, imaginea organizării viața noastră de stat și pentru eternitate fiind în viață temporalul transferă în mod constant atât gândurile, cât și speranțe în această eternitate, unde trăiește adevărul? Cu alte cuvinte, monarhia nu are într-adevăr un sens es-chatolic și, prin urmare, este condamnată, ca orice lucrare a mâinilor umane, și nu are nicio semnificație pentru viitor, pentru a fost depășită o anumită linie istorică, făcând imposibilă revenirea la idealul Sf Konstantin Bogovenchannago? N A Berdyaev neagă sensul mistic al monarhiei și își reduce întregul rol la tehnica guvernării, așa cum o fac de obicei toți oamenii de stat ruși (Korkunov, Lazarevsky, A A Aleksev și chiar Cicherin), dar pe vremea când acești oameni de știință scriau , rusă gândirea științifică era în captivitatea babiloniană a învățăturilor pozitiviste și materialiste A gândi într-un mod creștin pentru un om de știință atunci a fost o ispravă Știința nu a vrut să cunoască „mintea lui Hristos” și a filozofat în zadar și a vorbit verbe pline de mândrie omenească Acum a venit un alt timp Căci Biserica este acum slăvită în slăbiciunile și suferințele mărturisitorilor ei În acele zile, regretatul V V Rozanov râdea („Lângă zidurile bisericii”) de „grozitorul episcop de Volyn” (acum Mitropolitul Antonie al Kievului), care, în Predica despre Judecata de Apoi, a denunțat necredința științificului rus și predarea inteligenței și a profețit despre marii Denii ai Imperiului Rus și despre viitorul triumf al Bisericii și al credinței Acum aceste profeții s-au adeverit Credința triumfă Semne și minuni au fost văzute în Israel A sosit timpul ca știința rusă să ispășească păcatele trecute Această răscumpărare ar trebui să constea în primul rând într-o nouă înțelegere a idealului religios și social rusesc, prin care a trăit poporul rus, pe care l-a prețuit în adâncurile sufletului, dar pe care l-a trădat în ultimii ani, înșelați de falși conducători care i-au sedus Marea cădere a avut loc Dar din faptul că asceții creștini cad, nu suportând întotdeauna „împușcarea demonică”, ar trebui să tragem concluzia că însăși ideea de asceză creștină este o idee falsă? Căderea poporului rus este nemăsurat de mare Dar chiar și vechiul Israel a căzut și a înviat Viața fiecărei persoane în parte și a întregului neam este alcătuită din căderi dese, căci nu cad numai cei care nu urcă pe culmile realizării, ci fiecare creștin și fiecare popor creștin trebuie să urce la această înălțime Care este esența unei monarhii autocratice? De ce a fost întotdeauna dragă conștiinței ruse și ecleziastice și naționale? De ce preferă Biserica Biblioteca „Runiverse” monarhiei oricărui alt sistem politic, subliniez asta: preferă, binecuvântează și sfințește Desigur, acest lucru nu este întâmplător, la fel cum nu este nimic întâmplător în lucrarea dispensației lui Dumnezeu Scriitorii și predicatorii bisericești au vorbit și au scris multe despre asta, dar printre filozofii laici, L Tikhomirov, pe care N A Berdyaev îl citează, a exprimat cel mai bine esența principiului monarhic Dintre toate definițiile principiului monarhic cunoscute de mine, cea mai expresivă este cea a Arhiepiscopului Inocențiu de Herson, un teolog și predicator remarcabil „Ce este un rege evlavios pentru o împărăție evlavioasă? Există un slujitor al lui Dumnezeu, un trimis și slujitor al Tatălui Ceresc, un instrument viu al disprețului atot-stăpânitor al lui Dumnezeu, un executor al destinului lui Dumnezeu pentru oameni Un singur Domn Dumnezeu, Creator și Atotputernic, este Regele și Stăpânul tuturor; Numai Lui îi aparține toată stăpânirea și puterea în cer și pe pământ „Ție, Doamne”, spune Regele inspirat de Dumnezeu, „se cuvine măreției și tăriei și slavei, și biruința și lauda; De la acest Domn suprem al tuturor vine toată puterea de pe pământ: „Căci nu este putere, dar nu de la Dumnezeu; De la El vine preponderent cea mai înaltă putere împărătească: „El stăpânește Împărăția cea mai înaltă a oamenilor și i-o va da spre desfătare” (Dan , ) „Prin mine domnesc regii și cei puternici scriu adevărul”, spune înțelepciunea atotputernică a lui Dumnezeu (Prov : ) El le va da judecata și neprihănirea Lui; judeca atât pe poporul Său cu dreptate (Psalmul : ), cât și pe săracii Săi în dreptate; ii incinge cu putere de sus, rafina sabia si lipeste arcul lor, ca sa fie razbunatori in mania faptei rele (Rom ) le incalzeste inimile cu dragoste pentru mangaierea orfanilor, pentru mijlocirea celor atacat; El pune cuvântul Său în gura lor, pentru ca legea împărătească să fie sfântă și neschimbată, iar cuvântul împărătesc să nu se întoarcă în zadar; le ține chiar inima în mână și, dacă vrea, acolo să se îndepărteze (Prov , ) Căci ce este un Împărat evlavios pentru o împărăție evlavioasă? Uită-te la marele tărâm al universului! Soarele va răsări pe cer și totul se va bucura și va da viață, va crește și se va întări, va înflori și va fi roditor Soarele se va ascunde în vest, iar întunericul și întunericul sunt peste tot, totul este dat inactivității și somnului Soarele va fi acoperit de nori – și totul va căpăta o înfățișare plictisitoare și mohorâtă – nu atât de senin și nu atât de îmbucurător, nici cerul și nici pământul Ceea ce soarele luminat divin este pentru natură, Regele dat de Dumnezeu este pentru împărăția lui Ochiul strălucitor al țarului privește, lacrimile se usucă, suspinele se potolesc, munca este încurajată, curajul este reînviat Mâna dreaptă generoasă a țarului se întinde, calamitățile sunt atenuate, lipsurile sunt umplute, meritele sunt răsplătite, faptele sunt încununate Cuvântul regal iese, totul este pus în ordine și ordine, totul este trezit la activitate, totul este indicat pentru scopul și locul său Adu-ți aminte, frate, de soarta dragei noastre Patrie! Cine l-a luminat cu lumina adevăratei credințe și evlavie? regii ortodocși Cine l-a întemeiat, extins, întărit și împodobit-o cu monumente ale credinței și slavei poporului? regii ortodocși Cine ne-a chemat științele și artele, ne-a format moravurile, ne-a obișnuit cu o industrie harnică, a stabilit abundența și mulțumirea? regii ortodocși Într-un cuvânt, viața poporului rus a fost întotdeauna inseparabilă de viața țarilor ruși și s-a bazat pe ea: împreună au lucrat și au reușit, au îndurat și au suferit împreună, s-au rugat și au sperat împreună, au luptat și au triumfat împreună " (Cuvinte, Discursuri și Discursuri Vol V-th) Sensul monarhiei constă în personificarea constantă în persoana monarhului a idealului religios și moral al celui care trăiește printre oameni, personificarea Adevărului lui Dumnezeu Un astfel de monarh este autocratic, adică nelimitat de orice norme formale și juridice, dar limitat de conținutul acelui ideal religios și moral, purtătorul și exponentul căruia este, limitat de Legea Divină, la care este chemat de Biserica să poarte în inima lui zi și noapte Biserica îi amintește constant Țarului că este slujitorul lui Dumnezeu, poartă ascultarea împărătească, asemănătoare în toate cu monahismul, că slujirea lui, J Biblioteca „Runiverse” atât de înaltă și înălțată este slujirea Bisericii, spre slava lui Dumnezeu Toate acestea sunt frumos exprimate de către Biserică în cuvintele rugăciunilor ritului Sfintei Încoronări, în însuși spiritul acestui rit, urmând atât de înduioșător și înduioșător, încât nici un singur suflet creștin nu poate să-l contemple și să-l asculte fără o temere sfântă Cuvintele psalmului al -lea, trecând pe țar în pragul templului, conțin împreună o explicație a înțelegerii de către biserică a numirii puterii regale și, împreună, standardul moral pentru țar însuși, ca și cum ar fi testamentul Bisericii fiecarui nou tar „Ochii mei (adică Regele), plantez cu mine pe pământurile credincioase: mergi pe calea acestui slujitor imaculat Nu locuiți în mijlocul casei mele, creați mândrie: vorbiți nedrept, nu corectați înaintea ochilor voștri mopma Dimineața, bătuți toată păcătoșenia pământului și mistuiți din Cetatea Domnului pe toți cei care fac nelegiuire În rugăciuni, lecturi și cântări ulterioare ale acestei slujbe, aceste gânduri se dezvoltă și se adâncesc, înălțând corespunzător gândurile și sentimentele credincioșilor, ridicându-le la culmea contemplației Eu sunt măreția acestui Sacrament Țarul, parcă în numele întregului popor bisericesc, apelează cu rugăciune la Atotputernicul spre folosul poporului care mi-a fost încredințat și spre slava Ta, de parcă și în ziua judecății Îți voi da cu nerușinare un cuvânt " De obicei, în timpul săvârșirii acestei Taine, mitropolitul de conducere al Moscovei îl instruia pe țar să facă acest mare serviciu Deosebit de expresiv a fost cuvântul rostit de mitropolitul Platon la depunerea coroanei împărătești pe capul Fericitului Alexandru: *) „Această cunună de pe capul tău este slava noastră, dar isprava ta Acest sceptru este odihna noastră, dar privegherea ta Această putere este securitatea noastră, în grija ta, acest violet este, al nostru este un gard, dar miliția ta Toate aceste ustensile regale sunt un miros de confort, dar tu ești o povară " L Tikhomirov spune corect ♦) Repetată mai târziu de mitropolitul Serafim la nunta împăratului suveran Nikolai Pavlovici că singura condiție pentru posibilitatea implementării principiului monarhic în toată puritatea sa este prezența în popor, în ansamblu, a idealului moral-religios, căutarea Adevărului lui Dumnezeu În Rusia, puterea regală nu a apărut în mod artificial, a crescut din adâncurile bisericii și conștiința de stat a poporului, așa cum se arată frumos în scrierile lui Arh Nicanora Dacă a existat o oarecare împrumut de la Bizanț, atunci nu trebuie exagerat rolul acestui împrumut, ceea ce se poate deduce, printre altele, dintr-o comparație între riturile de încoronare bizantin și rus Puterea țaristă în Rusia a fost rodul creativității independente a poporului rus, dacă a existat un împrumut, atunci poporul rus și-a pus sufletul, înțelegerea Bisericii și a statului într-un model gata făcut, nu unindu-le într-unul singur, dar nici nu le împărţi Regii individuali și ierarhii individuali nu s-au ridicat întotdeauna la înălțimea înțelegerii acestui ideal popular, dar nu mai puțin, el a trăit în conștiința poporului, în conștiința celor mai buni oameni și a mase largi de oameni în mod inconștient, ci în simplitatea credinței, au păstrat acest ideal în inimile lor, au păstrat acest ideal ku, pentru că au păstrat mărturisirea credinței ortodoxe Acum s-a produs marea cădere a poporului, a avut loc, desigur, nu brusc, ci a avut loc treptat; iar urâciunea hranei a stat în locul sfântului Ierusalimul rusesc transformat în magazin de legume Noi credem și mărturisim că această boală a oamenilor nu este spre moarte, ci spre slava lui Dumnezeu Credința noastră nu este inconștientă, pentru că ceea ce auzim despre Rusia ne spune că acolo credința triumfă asupra necredinței Aici, în străinătate, în ciuda libertății de care ne bucurăm, viața Bisericii este limitată la cercuri restrânse, majoritatea rămâne străină de interesele religioase Masele ruse din străinătate sunt rapid atrase în cercul vieții și interesele popoarelor din jur și, pierzându-și treptat chipul original, își pierd împreună sensibilitatea spirituală Nu e așa în Rusia Jugul teribil al lui Satan nu a putut înrobi spiritul poporului Și acolo, în patrie, viața bisericească prinde masele largi Inteligentsia este apăsată acolo și nu îndrăznește să ridice vocea în apărarea credinței, în timp ce oamenii de rând, dimpotrivă, au început să lupte activ pentru credință Martor- Biblioteca „Runiverse” Avem numeroase exemple în acest sens În prefața editorială la colecția „Calea”, se spune, printre altele, că masele de oameni se îndepărtează de credința „creștină” și de Biserică, în timp ce intelectualitatea și cea mai înaltă pătură culturală se întorc la credinta crestina si Biserica Aceste generalizari ale fenomenelor complexe din domeniul vietii spirituale a poporului (cel putin in patria noastra) mai trebuie verificate Avem numeroase dovezi care confirma ca mase largi de tarani si muncitori si chiar Rosu Soldații armatei se întorc în Biserică după o anumită perioadă de răcire la credință în primii ani ai revoluției nu trecător și se va opri de îndată ce cauza care a provocat-o va fi eliminată, iar învățământul public va reveni la starea normală Dacă afirmațiile editorilor tocmai citați ar fi corecte, atunci s-ar putea teme pentru soarta monarhiei din Rusia, pentru că sursa dătătoare de viață a căutării Adevărului lui Dumnezeu s-ar fi epuizat printre oameni Dar chiar și în afara Patriei noastre, în diaspora rusă, este greu să facem acum generalizări în domeniul fenomenelor vieții spirituale, pentru că multe ascunse de ochii noștri în această zonă Am atins aici doar principalele prevederi ale articolului lui N A Berdyaev și direcția generală a perspectivelor sale asupra viitorului Dar chiar și în prezent, tonul general al filozofiei sale sociale va rămâne inacceptabil pentru tânăra generație, deoarece apelurile sale vizează îndurarea pasivă a răului care domnește în patria noastră și nu lupta militară împotriva lui Este posibil doar să depășim din interior răul care trăiește în noi - aceasta este isprava vieții fiecărui creștin; dar acel rău concret al lumii care acum a luat stăpânire pe Patria noastră, nu poate fi învinsă decât prin isprava combinată a tuturor fiilor ei, o ispravă de arme sub umbra Sf Cruce și Steagul Regal, deoarece de mai multe ori armata rusă a câștigat deja regimentele de inamici străini și „oamenii lor năucitori și hoții cu hoții” Și când va veni timpul pentru această ispravă, Domnul va indica Acceptă asigurarea devotamentului perfect ' A Petrov Praga octombrie corect Artă Rev Anastasia Roman Biblioteca „Runiverse” RĂSPUNS LA SCRISOAREA MONARHISTULUI La scrisoarea către redactorul „Calei” lui A Petrov nu pot răspunde decât personal, întrucât părerile pr Sergius Bulgakov, A V Kartashev, eurasiatici și alții, pe care îi are în vedere autorul scrisorii, diferă de ai mei în diferite direcții A Petrov constată că scrierile și discursurile mele sunt ofensatoare pentru conștiința religioasă a monarhiștilor O negare ascuțită a oricăror idei și credințe pare întotdeauna insultătoare și uneori chiar blasfemioasă pentru oamenii care mărturisesc aceste idei și credințe Aș vrea doar să spun că nu am nicio îndoială cu privire la religiozitatea sinceră și devotamentul față de Biserica Ortodoxă a monarhiștilor individuali Răspund la scrisoarea lui A Petrov pentru că este scrisă cu sinceritate și dezvăluie credința autentică Dar monarhismul rus în străinătate, ca tendință socială, în profunda mea convingere, reprezintă un mare pericol pentru Biserică și se pregătește pentru noile ei forme de aservire Toate celelalte tendințe politice sunt mai neutre și mai sigure pentru Biserică, nu fac nicio violență împotriva Bisericii în consiliile parohiale, nu impun Bisericii să-și servească propriile interese Curentele monarhiști de dreapta din exil fac totul pentru a rupe legătura organică dintre Biserica Ortodoxă din Rusia și Biserica Ortodoxă din străinătate Am locuit la Moscova în timpul Consiliului de la Karlovtsy, care a fost ținut sub presiunea cercurilor monarhiști de dreapta și știu cu ce condamnare și dușmănie au tratat-o ortodocșii din Rusia Consiliul Local Rus , în ciuda diferitelor tendințe din acesta, patriarhul și practica Bisericii în cele din urmă a sancționat acel decalaj dintre Ortodoxie și autocrație, pe care revoluția a făcut-o de fapt Poporul ortodox din Rusia a recunoscut în mare măsură că Biserica a intrat irevocabil într-o nouă fază istorică În anii de persecuție împotriva Bisericii de către autoritățile comuniste anticreștine, în țara noastră au apărut martiri și mărturisitori, s-a dezvoltat bătrânețea, a avut loc o renaștere a credinței, o selecție a elementelor de calitate în Ortodoxie, sinceritatea a triumfat și minciunile condiționate au fost înfrânte De-a lungul celor două sute de ani ai sistemului sinodal din perioada petrină, Biserica Ortodoxă a ajuns într-o stare pe care Dostoievski a numit-o paralizie, nesinceritate, interes propriu și convenționalitate a triumfat, cele mai creative și mai valoroase elemente ale societății au părăsit Biserica, iar Ortodoxia a căpătat un stil birocratic-imperial Au fost lumini separate ale Ortodoxiei - Sf Serafimi, bătrâni Optina, dar în general Ortodoxia a cunoscut o perioadă de declin Sobornost a existat doar în scrierile slavofililor Era nevoie de o revoluție pentru ca catedrala să se poată aduna Nu exista viață de parohie Au început să se organizeze abia în timpul revoluției În acest sens, oricât de paradoxal ar părea, meritele revoluției sunt mari Oamenii bisericii erau complet pasivi, ac numai puterea de stat era activa; II abia acum se trezeste activitatea organizata si responsabilitatea poporului ortodox Ieșirea din perioada Konstantinovsky din istoria creștinismului, în care totul a decăzut deja, înseamnă o renaștere creștină Revenirea la această perioadă ar însemna o întrerupere Biblioteca „Runivers” această renaștere religioasă, amenințarea restaurării minciunii, nesinceritatea, convenționalitatea, servilismul Cunosc punctul de vedere al Mitropolitului Filaret, al Arhiepiscopului Nikanor și al altor ierarhi asupra monarhiei ortodoxe Dar a justifica și fundamenta sensul religios al autocrației cu referiri la ierarhii Bisericii din perioada petrină mi se pare neconvingător Cei mai mulți dintre acești ierarhi s-au pătat cu servilitate, supunere față de putere și s-au compromis prin incapacitatea lor de a susține libertatea și demnitatea Bisericii Episcopii erau numiți de autoritățile țariste și erau complet dependenți de aceasta, erau prea asemănați cu guvernatorii Este de ajuns să amintim strălucitele articole despre problema bisericească de Iv Aksakov, un om profund ortodox și monarhist prin convingere Acesta este un strigăt despre umilirea Bisericii într-o monarhie ortodoxă! Oricât de ciudat ar părea, trebuie să admitem că structura Bisericii Ortodoxe sub puterea comunistă anti-creștină este în unele privințe mai corectă și mai potrivită cu demnitatea Bisericii lui Hristos decât sub puterea monarhică ortodoxă Vechiul sistem bisericesc pre-revoluționar amintește foarte mult de „biserica vie” Recunoașterea semnificației dogmatice ecleziastice din spatele monarhiei autocratice și ungerea regelui în regat a caracterului unui sacrament special mi se pare o adevărată erezie, pentru care suferim pedepse crunte Aceasta este erezia umanității, îndumnezeirea relativului și trecător, răsplata divinului Cezar, trecând în idolatrie Cezaropapismul nu este mai puțin o minciună decât papocezarismul, nu mai puțin o prăbușire a conștiinței creștine Și dacă până acum, chiar și rușii pot fi duși de ideea autocrației religioase, atunci înseamnă că bolșevismul nu domnește suficient de mult în țara noastră Spiritual, religios, moral, bolșevismul ar fi trebuit să se încheie cu noi doar atunci când ortodocșii se pocăiesc în sfârșit de idolatrie Dar monarhiștii ruși în exil, în general, nu vor să se pocăiască de păcatele lor și tind să se considere întotdeauna vinovați nu pe ei înșiși, ci pe alții Nu există temeiuri în Sfânta Scriptură pentru conceptul religios-mistic al unei monarhii autocratice și există multe lucruri care sunt mortale pentru aceasta concepte Iar textele Sfintelor Scripturi sunt mai autoritare decât citatele din discursurile falsificate ale episcopilor în perioada de decădere și degenerare religioasă, de sărăcire a spiritului Înțelegerea biblică a originii puterii regale este foarte nefavorabilă pentru justificarea religioasă a autocrației Nu există un singur cuvânt în Evanghelie care ar putea justifica o monarhie autocratică De asemenea, nu există o fundamentare teologică fundamentală a semnificației doctrinare a monarhiei în patristica clasică Monarhia are într-adevăr o origine religioasă, dar nu una creștin-religioasă, ci una păgân-religioasă Puterea regală își are rădăcinile în totemism, în credințele totemiste ale oamenilor pre-civilizați Țara clasică a sfintei monarhii a fost Egiptul Faraonul era un totem, era asemănat cu un animal sacru, patronul clanului și sursa vieții sale Dar totemismul a fost depășit de creștinism, iar atitudinea păgână față de putere a fost depășită și în principiu Religia creștină neagă în mod fundamental caracterul absolut al puterii de stat Între timp, ca psihologia monarhismului rus este experiența psihologiei totemismului Păgânismul necucerit a jucat un rol important în istoria creștină Creștinismul era încă un creștinism prea generic Iar criza religioasă pe care o trăiesc Rusia și lumea este o criză a păgânismului în creștinism, este începutul sfârșitului creștinismului tribal, în care rămășițele religiei primitive a clanului erau încă puternice Statul are propria sa esență păgân-vechiul legământ, și în această calitate a primit sfințirea și justificarea în creștinism Trăim nu numai în noul legământ, ci și în vechiul legământ, suntem supuși legii, deși ni se dezvăluie o ordine superioară, ordinea harului, ordinea iubirii și libertății Statul are o bază religioasă, dar Vechiul Testament-religios, nu Noul Testament-religios Iar starea Noului Testament, statul creștin este un simbolism convențional, care s-a transformat într-o minciună și a devenit imposibil Noul Testament, conștiința creștină nu oferă niciun motiv să ne gândim la Dumnezeu ca un monarh, ca un conducător Dumnezeu se descoperă ca Tată, Iubitor și Iubit Puterea există numai în natura păcătoasă Biblioteca „Runiverse” ordinul nom Trinitatea Divină nu este deloc o monarhie și monarhiile nu pot fi derivate din ea Justificarea religios-mistică a monarhiei autocratice este specifică doar perioadei cunoscute a creștinismului, perioadei Constantin, și chiar și atunci numai exclusiv ortodoxiei bizantine și ruse Dar ceea ce este specific doar unei anumite perioade și unui anumit popor nu poate primi o semnificație absolută și nepieritoare Monarhiștii ruși de dreapta se află într-un loc din care nu se poate vedea amploarea crizei mondiale, nu se poate vedea apariția unei noi ere mondiale în creștinism Și astfel argumentul devine mai puțin fructuos Nu sunt convins și nu mi se par referiri autorizate la opiniile ierarhilor și la practica bisericească din acea perioadă a creștinismului, care, după părerea mea, s-a încheiat, care nu a fost etern și nu a fost identic cu esența Ortodoxiei Pentru ei însă, înțelegerea mea asupra crizei actuale și previziunea mea asupra viitorului par neconvingătoare Este o ciocnire a punctelor de vedere statice și dinamice Sunt îngrozit de insensibilitatea multor ruși la ora istorică, la mișcarea istoriei Li se pare că a fost doar scandal și ultraj, dar în principiu totul a rămas la locul lui Ei mărturisesc istoricism fals, adică absolutizarea formelor istorice relative și trecătoare, dar neagă sensul mișcării istorice Autorul scrisorii spune că Biserica Ortodoxă nu poate fi indiferentă la realizarea Adevărului lui Dumnezeu în viața societății și a statului El are dreptate Dar problema este că monarhia autocratică a făcut foarte puțin pentru realizarea adevărului public creștin Cel mai puțin acest adevăr a fost realizat în Bizanț, ortodox și autocratic Dar nici în Rusia, ortodoxă și autocratică, Adevărul lui Dumnezeu nu a fost foarte realizat în viața de stat și publică Statul nu a fost niciodată făcut * creștin, a fost construit pe principii păgâne Nu a existat o transformare a vieții Ei s-au limitat la consacrarea condiționată simbolică a vieții Societatea, în principiu, nu a fost construită pe temelia iubirii creștine, iar statul nu a putut fi construit pe aceste temelii, pentru că sunt contrare naturii state A rămas un abis de netrecut între căile mântuirii personale și căile creației și transformării sociale și culturale Există o întrebare tulburătoare pentru conștiința creștină a direcției drept-monarhiste Oamenii acestei tendințe, chiar și atunci când sunt creștini sinceri, sunt de obicei mai pasionați de violență în numele înțelegerii lor despre bine și sunt mai confortabili să vărseze sânge și să omoare o persoană decât majoritatea celorlalte tendințe, cu excepția comuniștilor, care a excelat pe toată lumea în practica violenței și crimei Propovăduind ură sângeroasă pentru evrei, pentru toți cei de stânga, pentru intelectuali, pentru confesiunile neortodoxe și mulți alții altele vin din dreapta Acesta este un paradox la care ar trebui meditat: monarhiștii creștini, ca tendință politică, sunt mai violenți, mai pasionați de pedeapsa cu moartea, închisorile, războaiele și tot felul de violențe decât oamenii din alte direcții care nu se consideră creștini Amintiți-vă măcar de uciderea lui Nabokov, amintiți-vă de pogromurile evreiești încurajate de organizațiile de dreapta, de incitarea la ură față de direcții ostile și multe altele , pl etc Nu este necesar să trecem peste toată anxietatea acestei întrebări referindu-ne la adevărul elementar că creștinismul nu este umanism Știu foarte bine acest lucru și am criticat și denunțat mult umanismul Dar mai știu că creștinismul nu este bestialism și ura umană, că creștinismul este mai înalt și nu mai jos decât umanismul Sunt oameni excelenți printre monarhiștii de dreapta, foarte sinceri, foarte nobili, foarte religioși Acest lucru este valabil mai ales pentru tineri Dar trebuie să recunoaștem totuși că nivelul mediu al monarhiștilor ruși nu este ridicat, că această direcție trebuie să se reactiveze Nu poate fi mândru de trecutul său Nu am avut niciodată un monarhism social complet independent, ideologic Monarhismul a fost o direcție guvernamentală Iar când a venit ceasul cumplit al căderii monarhiei, monarhiștii nu au făcut nimic pentru a o menține, nu aveau un spirit nobil, cavaleresc Noblețea a fost arătată doar de ultimul monarh rus, dar nu și de monarhiști Monarhiștii nu au suferit pentru ei înșiși dreptul de a striga despre monarhia în coloniile rusești din străinătate Eu cred că în Rusia, în rusă în ~ Biblioteca „Runiverse” genul este o veritabilă renaștere religioasă Dar nu poate fi înțeles din punct de vedere cantitativ Semnificația enormă și neașteptată a revoluției, contrar scopurilor conștiente ale revoluționarilor înșiși, constă în faptul că după aceasta încep să prevaleze decisiv aprecierile calitative și reale asupra celor cantitative și formale Minciuna condiționată a universalismului cantitativ coercitiv în creștinism a fost zdrobită și cu greu este posibil să ne întoarcem la ea De acum înainte, totul trebuie să fie determinat de reale calități religioase Constrângerea și apariția de a fi în Biserica Ortodoxă nu este necesară pentru nimic și nu are valoare Și nu este nevoie de indiferent de ce este nevoie pentru a pretinde că majoritatea poporului rus este credincios creștinismului și ortodoxiei Avem nevoie de adevăr Între timp, modul în care ideea unei monarhii ortodoxe se bazează pe minciuna condiționată a universalismului cantitativ coercitiv, pe presupunerea că majoritatea oamenilor sunt credincioși Ortodoxiei sau trebuie să respecte înfățișarea Ortodoxiei Monarhia religioasă a căzut pentru că a fost dezvăluită minciuna de la temelia ei, nesinceritatea Lumea intră într-o perioadă de expunere a realităților și a diviziunilor profunde legate de ea Și astfel ideea unei stări confesionale devine nesinceră, înșelătoare, în esență coercitivă Nu numai că nu cred în renașterea unui stat religios, în mod obligatoriu ortodox, dar nici nu vreau Ideea unui stat creștin confesional este o idee pseudo-creștină, este caracteristică epocii creștinismului mixt, semicreștinismului, creștinismului lingvistic Căci statul are o natură Vechiului Testament-păgână, iar în această calitate trebuie să susțină și să se dezvolte deocamdată Societatea creștină autentică nu este inclusă în nicio categorie de gândire statală Societatea creștină nu are nimic în comun cu democrația fără Dumnezeu de astăzi, care nu vrea să cunoască datoria, sacrificiul și iubirea Secularizarea republicilor democratice moderne este moștenită de la monarhiile secularizate anterioare Relația dintre biserică și stat poate fi acum concepută în exterior doar sub forma unui concordat În interior, însă, creștinismul trebuie să se străduiască să definească a se dezbina și a transforma plinătatea vieții sociale Aș dori să clarific o altă neînțelegere Iar autorul scrisorii, la fel ca mulți alții, mă înțelege în așa fel încât propovăduiesc un fel de rezistență pasivă a puterii, un sfârșit al luptei împotriva more-ismului Acest lucru nu corespunde deloc cu părerile mele reale Dacă resping acele metode de luptă care sunt deosebit de populare în rândul părții de dreapta a emigrației, asta nu înseamnă că resping orice luptă Înseamnă doar că aș vrea să lupt prin alte metode, mai reale după părerea mea În prezent, în străinătate nu are loc nicio luptă politică reală – în ziare au loc verbiaj goale și rostiri retorice! articole Adevărata luptă reală împotriva bolșevismului este, în primul rând, o luptă spirituală, care este posibilă pentru fiecare dintre noi în fiecare moment al vieții noastre și pe care credința creștină ne-a lăsat-o moștenire Lupta politică și militară este derivată și poate fi reală doar în Rusia însăși, în poporul rus, pe pământ rusesc Nu cred în sabia emigrării, ea a devenit de mult o sabie de carton și, dacă ar fi devenit una adevărată, ar provoca doar rău Poporul rus probabil nu ar fi suportat o nouă „revoluție sângeroasă”, ar fi sângerat până la moarte Dar asta nu înseamnă că sunt un „evoluționist” Este posibil ca puterea sovietică să fie răsturnată prin forța armelor și este chiar foarte probabil Dar va fi răsturnat în primul rând de sabia armatei roșii, care va deveni națională Iar revoluția care poate avea loc în Rusia nu poate fi o contrarevoluție împotriva consecințelor sociale ale revoluției, împotriva unui nou pământ social, ci doar răsturnarea vârfului puterii Pentru rezultatele sociale ale revoluției, este posibilă doar o atitudine „evoluționară”: trebuie să plecați de la starea solului care s-a format ca urmare a răsturnărilor revoluționare geologice Ideea monarhică legitimă nu are în acest moment temei în rândul poporului rus și orice încercare de a o impune miroase a violență și sânge și dezgustă sentimentele mele creștine Da, și cred că emigranții monarhiști împiedică acum psihologic depășirea bolșevismului în Rusia Acesta nu este un principiu Biblioteca „Runiverse” respingerea totală a oricărei monarhii nu este o cerere cu orice preț pentru o republică sau democrație, pentru care nu am nicio simpatie Monarhia, ca fapt natural-istoric generat din profunzimea vieții oamenilor, este destul de posibilă și uneori de dorit Nu acord o importanță fundamentală formelor externe de putere de stat și mi se pare că atât doctrinarismul monarhist, cât și doctrinarismul republican sunt la fel de depășiți Este mai esențial și mai important să ne gândim că nu forma, ci conținutul vieții societății și statului este determinat de adevărul credinței lui Hristos, astfel încât toate motivele motrice ale vieții noastre să fie cu adevărat creștine Întrebarea formei puterii de stat este una tehnică, nu una religioasă Problema religioasă este întrebarea ce spirit mișcă puterea și determină viața societății Nu neg principiul luptei cu răul prin violență Acest lucru este elementar De există o luptă violentă împotriva răului, care nu este mai puțin rea decât cea împotriva căreia luptă Lumea s-a înecat în sânge, prea mulți consideră că este posibil să-și omoare adversarii ideologici și este necesar să lupți spiritual împotriva delirului sângeros Și îi întreb pe monarhiștii de dreapta ruși – ei iubesc libertatea spirituală și vor să o apere împotriva comuniștilor, care o distrug fără urmă? Dacă nu, dacă ei înșiși vor să distrugă libertatea spirituală, atunci ei nu sunt mai buni decât comuniștii, iar lupta lor împotriva relelor comunismului nu are nicio justificare Condamnarea monarhiei autocratice ortodoxe prin faptul că îi face pe creștini persecutori Dar credința creștină a degenerat întotdeauna când creștinii au devenit persecutori și a renascut întotdeauna când creștinii au fost persecutați Nikolai Berdiaev Biblioteca „Runiverse” O DERBINY PE IMAGINEA RELIGIOSĂ MOSCOVA în octombrie (Michel d'Herbigny, SI L' aspect religieux de Moscou en octobre Orientalia Christiana Vol V- , nr lanuario ) Subiectul acestei cărți nu poate decât să excite pe ortodocșii ruși care sunt tăiați de patria lor Rușii din străinătate știu atât de puține despre ce se întâmplă în interiorul Rusiei, despre cum se desfășoară viața religioasă acolo, încât fiecare cuvânt al unui martor viu care a sosit recent în Rusia capătă o semnificație specială Cartea despre d'Herbigny este citit cu mare interes, este scris cu pricepere și, în același timp, trezește un sentiment de amărăciune și protest O d'Herbigny este considerat în lumea oficială catolică cel mai mare specialist în ortodoxie şi problema rusă El este în fruntea Institutului Pontifical Oriental A scris multe despre Rusia O serie de numere din Orientalia Christiana erau deja dedicate ortodoxiei ruse, sufletului rus și mișcării religioase ruse Este cunoscut pentru cartea sa despre Vl Solovyov O d'Herbigny a citit foarte multe cărţi ruseşti, a urmărit cu atenţie mişcarea gândirii ruse şi a vorbit cu mulţi Dar trebuie să spunem cu hotărâre că alcătuirea mentală și spirituală a pr d'Herbigny este extrem de nefavorabil înţelegerii sufletului rusesc, tipului religios rusesc O d'Herbigny este un om foarte tipic al culturii latine, o mentalitate latină, un fel de raţionalism latin În ea se simte izolarea mulțumită de sine și aroganța civilizației latine În lumea catolică, acest tip de machiaj spiritual este cel mai polar opus al machiajului spiritual rusesc Catolicii germani, în special benedictinii, sunt mai aproape de ruși și îi înțeleg mai bine pe ruși Iar printre catolicii francezi, cunosc oameni cu un alt spirit, cu care ne este mai ușor să comunicăm, care sunt interesați de esența și dezinterestul vieții spirituale rusești O d'Herbigny exprimă în exterior multă simpatie pentru poporul rus, gata să-și recunoască adevărata religiozitate Dar el priveste poporul rus exclusiv ca pe un obiect religios, si nu ca pe un subiect religios rușii despre d'Herbigny au un element religios, dar trebuie încadrat de pr d'Herbigny, rușii trebuie convertiți la adevărata credință creștină Acest tip de atitudine face imposibilă pătrunderea în viața spirituală interioară a poporului rus și face extrem de dificilă comuniunea spirituală între ortodocși și catolici O d'Herbigny se înşeală foarte mult dacă crede că scrierile sale contribuie la apropierea dintre ruşi şi catolici şi provoacă o mai mare simpatie pentru catolicism Conform multor recenzii, știu că el realizează exact opusul, el Biblioteca „Runiverse” respingător și indignat El nu a arătat suficient respect față de sfinții ruși El a observat cu un sentiment nedissimulat de satisfacție fiecare proces de decădere în Ortodoxie Nu s-a putut abține să-și exprime ură reală față de cel mai mare geniu rus, Dostoievski, și prin aceasta nu a făcut decât să confirme opinia rusă că oamenii occidentali, în special oamenii de spirit latin, sunt incapabili să înțeleagă spiritul rus, geniul național rus În ton despre d'Herbigny este un dispreţ condescendent faţă de poporul rus simpatic, dar barbar, care trebuie supus unor norme raţionale Prin urmare, vede doar fațada vieții noastre bisericești, vede confuzii bisericești și procese de dezintegrare în organizarea exterioară a Bisericii, dar nu vede viața noastră spirituală interioară, care renaște, în ciuda tuturor tulburărilor exterioare Descriere despre viaţa religioasă d'Herbigny Moscova din octombrie are un ton mai bun decât scrierile sale anterioare despre subiecte rusești, dar chiar și în ea ne întâlnim cu trăsăturile sale obișnuite: privirea arogantă disprețuitoare, deși binevoitoare a unui latin extrem de civilizat asupra unei țări barbare, atitudinea sa față de poporul rus exclusiv ca obiect al influenței religioase din exterior, incapacitatea de a înțelege viața religioasă internă a Rusiei Tema ultimei lucrări a pr d'Herbigny este deosebit de gâdilat: trebuie să rezolvăm conflictul ecleziastic rusesc în fața feței groaznice a puterii sovietice anticreștine, care persecută Biserica și religia, și trebuie să scrieți despre asta în așa fel încât să nu facă rău oricine Eu cred că pr d'Herbigny a avut intenţiile bune de a fi obiectiv şi imparţial Dar cu greu a reușit În primul rând, trebuie spus că este foarte greu pentru un catolic să înțeleagă o particularitate a Ortodoxiei Ortodoxia înțelege universalitatea altfel decât catolicismul, o înțelege pe verticală, și nu pe orizontală Mintea catolică prețuiește mai presus de toate unitatea exterioară a organizării universale a Bisericii și i se pare că Biserica piere atunci când această unitate exterioară începe să se clatine Ortodoxia valorează mai puțin unitatea exterioară a organizației mondiale a Bisericii și, în general, valorează organizarea mai puțin ortodox cos Doctrina admite că de fapt fiecare eparhie cu propriul episcop poate fi autocefală, și în sine, de-a lungul liniei verticale, poate conține ecumenism În același timp, se păstrează unitatea universală a bisericii Prin urmare, numai Biserica Ortodoxă ar putea supraviețui în Rusia în epoca noastră de furtuni cumplite, tulburări și persecuții Catolicului i se pare că Biserica Ortodoxă a încetat să mai existe, că în Ortodoxie există doar curente diferite Așa că spune despre d'Herbigny El nu vede Biserica Ortodoxă, vede doar curente ortodoxe Acest lucru îi face plăcere, pentru că, conform conștiinței sale ecleziastice, așa ar trebui să fie cu o biserică schismatică care s-a îndepărtat de unitatea universală În conștiința noastră, Ortodoxia, desigur, trebuie să lupte spre unitatea exterioară, dar are puterea de a exista chiar și în absența acestei unități Aceasta este puterea tradiției sacre în Biserica Ortodoxă, darul Sf Spirit Părintele d’Herbigny ia catedrala sub protecția sa și sinodul, care s-a despărțit de Patriarh, încearcă să demonstreze că această mișcare este complet ortodoxă, neavând nimic în comun cu Biserica Roșie, cu Biserica vie Nu am suficiente date pentru a face o decizie finală în această privință De la distanță, multe nu sunt vizibile sau sunt văzute într-o lumină falsă și distorsionate Consider un păcat al emigrării ruse să considere posibil să judece totul a priori, pe baza principiilor sale abstracte și adesea false și a emoțiilor și afectelor sale obișnuite Trebuie să fii în Rusia, trebuie să cunoști faptele și să poți să le tratezi imparțial pentru a judeca viața bisericească rusă și a evalua diferitele sale tendințe Nu sunt în situația de a obiecta efectiv față de pr d'Herbigny despre viziunea sa asupra curentului sinodal actual Dar totuși, este clar că această tendință s-a îndepărtat de Patriarh și nu este canonică, că a dat dovadă de mai puțină capacitate de jertfă decât Ortodoxia, fidelă tradiției Patriarhului, că a dat dovadă de mai mare adaptabilitate și oportunism și le-a făcut rău fraţilor săi ortodocşi Deși Vvedensky, acum mitropolit, a fost foarte elocvent și s-a certat cu succes cu Lunacharsky, a apărat bine credința ortodoxă la Sinod, dar rolul său a fost urât, perfid față de Mitropolitul Veniamin, care a murit Biblioteca „Runiverse” martiriul și Patriarhul Nu este nimic eroic în imaginea lui El poate argumenta public, pentru că și-a cumpărat acest drept prin compromisuri și adaptări Părintele d'Herbigny îl admiră fără măsură suficientă pe Vvedensky Până la urmă, O d'Herbigny nu a avut ocazia să discute cu reprezentanţi ai celei mai indigene Ortodoxii, credincioşi Patriarhului, din motive de înţeles pentru el Dar tocmai de aceea el nu poate fi un judecător complet obiectiv Patriarhul și Ortodoxia credincioși lui au fost, până la urmă, loiali în raport cu puterea sovietică și au negat cu hotărâre participarea Bisericii la lupta politică A tratat cu condamnare hotărâtă Catedrala Karlovtsy și nu a avut relații externe cu Biserica Emigranților Ma gandesc la d'Herbigny a surprins corect atitudinea negativă a cercurilor bisericești din Rusia față de mișcările bisericești dominante în emigrare Dar există curente în Rusia care, prin adaptare, și adesea prin trădare, au câștigat dreptul de a convoca consilii, de a vorbi public, de a scrie Biserica lui Hristos, în epoca persecuției de către autoritățile anti-creștine, este mai potrivită să aibă imaginea Bisericii Catacombe Iar catacombismul Bisericii nu semnifică deloc nicio conspirație politică, el semnifică înstrăinarea oricărei politici și devotamentul de sine față de viața spirituală În concluzie, trebuie să spun: eu cel mai puțin aparțin unor oameni ostili catolicismului și mi-aș dori cu sinceritate, dacă nu unirea Bisericilor, care nu poate fi decât opera Duhului Sfânt, atunci în orice caz, mai mare comuniune, mai mare recunoaștere reciprocă și o mai mare prietenie între creștinii din Orient și Occident Dar pentru realizarea acestui bun scop din partea catolicilor, tocmai în zilele noastre este nevoie de cea mai mare delicatețe, altruism, respect pentru tipul spiritual ortodox și înțelegerea lui, deoarece în partea rusă este necesar să se depășească izolarea și ostilitatea înfricoșată în raport cu lumea catolică și cu cunoașterea ei mai mare Nikolai Berdiaev Biblioteca „Runiverse” VOLUMUL VIEȚII EXCESIVE (Misticismul și Biserica) „Așa cum o căprioară se luptă după râurile de apă, așa tânjește sufletul meu după Tine, Doamne ” Acesta este strigătul de bază al sufletului tuturor misticilor Ofilit, tânjit, „eu” meu vrea să atingă Sursa Și în cuvinte ciudate misticii vorbesc despre asta, în expresii ciudate, de neînțeles, în expresii neașteptate, paradoxale Căci Asta este cu totul, destul de diferit de orice altceva Unde să consolezi angoasa inimii? - Numai acolo Excesul de viață se revarsă în suflet și îl ridică deasupra a tot ceea ce este în jur, obișnuit, și face imposibilul posibil și divergența se oprește - iată că deja atingem Eternul, suntem în Etern, biata inimă percepe Infinitul lui Dumnezeu, tânjește din ce în ce mai mult după Infinitul lui Dumnezeu Der Abgrund ineines Geists ruft immer mit Geschrei Den Abgrund Gottes an: Sag welcher fiefer sey? „Abisul cheamă la abis” — abisul sufletului cheamă la abisul lui Dumnezeu: așa interpretează misticii cuvintele psalmistului Căci Dumnezeu se dă pe Sine însuși fără măsură, Dumnezeu dă Duhul fără măsură”: „Gott gibt sich ohne mass, spune același mistic german: je mehr man ihm begehrt, je mehr und mehr Er sich erbietet und gewehrt ” Înainte de această bogăție, ce înseamnă restul pentru ea Suferința este veselă și moartea dulce „Căci pentru mine viața este Hristos și moartea este câștig” „Zhi fie că trăim, fie că murim, suntem întotdeauna ai Domnului Ce este averea? — Suferința și moartea de dragul Preaiubitului Iubitul a fost întrebat: ce este fericirea? „El a spus că aceasta este suferința pe care o trăim de dragul iubirii L-au întrebat: ai bani, comori? - Am, răspunse el, dragoste și gânduri de iubire, sunt lacrimi, impulsuri, sunt suferințe și slăbiciune: și toate acestea sunt infinit mai prețioase decât împărățiile sau stăpâniile E ciudat, nu e clar Dar la urma urmei, această comoară este incomensurabilă și umple sufletul și dă putere și bucurie și conștiința excesului Cel care găsește comoara „în câmp” vinde totul și cumpără acest câmp Timpul este luminat, viața și lumea sunt luminate Sunt atât semnificative, cât și nesemnificative; și de puțină valoare, gunoi și praf, și au, împreună cu asta, o valoare infinită - în Dumnezeu „Lumina strălucește în întuneric” și luminează întunericul Pentru cel care trăiește în Dumnezeu, care este „ascuns în Dumnezeu”, timpul a devenit deja Eternitate „Du sprichst: Versetze dich aus Zeit în Ewigkeit: Ist denn an Ewigkeit und Zeit ein Unterschied?" Așa scrie Angelus Silesius Are doar darul de a exprima în cuvinte scurte acest Divin paradoxal Cu toate acestea, este inexprimabil Dumnezeu vine și omul tăce Și omul se smerește, se micșorează și este distrus, devine ca „nimic”, ca un mic Biblioteca „Runiverse” copil „Inima devine ca un copil” „El trebuie să crească, iar eu trebuie să scad” Începe o nouă viață II Această nouă viață este viața iubirii Căci numai iubirea Îl descoperă pe Dumnezeu Căci abisurile Iubirii divine s-au deschis și Dumnezeu în Fiul s-a descoperit nouă ca iubire fără măsură „În aceasta este dragostea, că noi nu L-am iubit pe Dumnezeu, ci El ne-a iubit și L-a trimis pe Fiul Său „ca ispășire pentru păcatele noastre” „Iată ce dragoste ne-a dat Tatăl, ca să fim chemați și să fim copii ai lui Dumnezeu ” Numai cel, în sufletul căruia este dezvoltat organul iubirii, poate să-L cuprindă pe Dumnezeu Prin urmare, iubirea este singura cale către cunoașterea lui Dumnezeu Iar dragostea pentru un frate este inseparabilă de iubirea pentru Dumnezeu – este un singur flux Prin urmare, cuvintele de despărțire ale lui Hristos la Cina cea de taină sună: „Iubiți-vă unii pe alții De aceea, ei vor ști că sunteți ucenicii Mei, dacă veți avea dragoste unii pentru alții” „Știm că am trecut de la moarte la viață, pentru că ne iubim pe frații”, spune Sf Ioan Nu numai singurătatea și renunțarea extatică, ci o viață de iubire și creștere în iubire pentru a-L percepe pe Dumnezeu, care este Iubire: „Pentru ca tu, înrădăcinat și întărit în iubire, să poți înțelege cu toți sfinții care este lățimea și lungimea și adâncimea i? Înălțimea (a lui Dumnezeu) și înțelegeți orice înțelegere a iubirii nemaipomenite a lui Hristos, ca să fiți plini de toată plinătatea lui Dumnezeu ” Prin urmare, viața mistică este activă, pentru că iubirea este activă, dinamică, în creștere, în expansiune „Cine este iertat mai mult, iubește mai mult ” Mă rog ca iubirea ta să crească și mai mult în cunoaștere și în fiecare „sentiment” "Iubit! suntem de la Dumnezeu pentru că dragostea este de la Dumnezeu; și oricine iubește este născut din Dumnezeu și Îl cunoaște pe Dumnezeu ” Aceasta este esența creștinismului și a vieții mistice creștine Iar centrul ei este Fiul iubirii Sale Aceasta este diferența dintre creștinism și toate celelalte religii și toate celelalte experiențe religioase, că centrul său este Iubirea întrupată, că secretul și comoara ei este „orice înțelegere care depășește iubirea lui Hristos” Dar ka kov Christos, așa ar trebui să fie „al lui Hristos” De aceea Pavel exclamă: „Dumnezeu este martor că vă iubesc pe toți cu dragostea lui Isus Hristos” Aici, în viața mistică creștină, există o singură flacără, una care arde - iubirea lui Hristos, iar fratele este luminat în chipul viu al lui Hristos: „Adevărat vă spun că, de când ați făcut aceasta unuia dintre cei mai mici dintre Mei fraților, mi-ați făcut-o ” Și dacă este așa, atunci nu mergem la Dumnezeu singuri, ci împreună cu frații noștri „Unde sunt doi sau trei adunați în numele Meu, acolo sunt Eu în mijlocul lor” În culmile vieții de rugăciune, în chilia solitară a inimii, ne rugăm: nu „Tatăl Meu”, ci "Tatăl nostru " Căci noi toți suntem trupul, iar El este capul Creștem împreună cu Capul nostru, creștem din ce în ce mai mult împreună unii cu alții — cu membrii marelui Corp mistic Prin urmare, „fie că un membru suferă, toate mădularele suferă împreună cu el; dacă un mădular este slăvit, toate mădularele se bucură împreună cu el ” Aceasta este esența și sensul Bisericii Căci Iubirea-Dumnezeu i se dezvăluie iubirii și nu se poate iubi un Dumnezeu pe care nu L-ai văzut decât dacă iubești un frate pe care-l vede Nici sfinții nu voiau să fie mântuiți fără frații lor „Aș vrea să fiu excomunicat de la Hristos de dragul fraților mei după trup”, exclamă Pavel, care „a considerat orice gunoaie pentru a-L câștiga pe Hristos! Același lucru este spus de Simeon Noul Teolog și Isaac Sirul Acesta este sentimentul conciliar, sentimentul bisericesc „Eu sunt în ei și Tu ești în Mine, ca să fie desăvârșiți într-una singură” Fie ca toți să fie una, precum Tu, Părinte, ești în Mine și Eu sunt în Tine, așa să fie și ei una în Ne Recipientul sufletului se deschide nemăsurat pentru a-L primi pe Dumnezeu Dar în creștinism trebuie să accepte Iubirea-Dumnezeu și să cuprindă în sine împreună cu frații care ne sunt frați în Fratele nostru, Unul Născut Fiu al Tatălui, Fiul iubirii Sale Acesta este sensul și justificarea și viața Bisericii Doar participând la marele curent al iubirii ajungem la Dumnezeu Fluxul iubirii: este și „Trupul Său, plinătatea Celui Ce umple totul în toate”, în cuvintele lui Pavel despre Biserică, adică este Plinătatea acelui Exces de Viață care singura mângâie sufletul Nikolai Arseniev * Biblioteca „Runiverse” Întâlniri ale ortodocșilor, catolicilor și protestanților la Paris Din ianuarie , la Paris au apărut discuții religioase ale ortodocșilor ruși cu catolicii și protestanții francezi Inițiativa acestor întâlniri aparține rușilor Ea provine din cercurile academiei religios-filosofice Întâlnirile se desfășoară în localurile cercurilor creștine ruse, unde se susțin prelegeri ale Academiei Rel -Phil , și sunt închise și intime La conversații din partea ortodocșilor iau parte: N A Berdyaev, B P Vysheslavtsev, A V Kartashev, Prinț G N Trubetskoy, (O S Bulgakov, din cauza bolii, nu a putut încă să participe la aceste conversații) etc ; din partea catolică: Jacques Maritain, (Prof Institut catholique), dominican RP Gillet (Prof Institut Catholique), Abbé L La-bertonnière, Abbé Augustin Jakoubisiak, S Fumet şi colab ; din partea protestanților, pastorul Boegner, pastorul Lecerf (reprezentant) reprezentant al calvinismului ortodox: prof Yundt (luterană), prof Monnier-II etc Există, de asemenea, o parte selectă a tineretului creștin Au fost întâlniri care au stârnit un mare interes și au trecut cu mare animație Prima întâlnire a început cu o introducere a lui N A Berdyaev („Sur ia nature de ia foi”), a doua a fost dedicată unui schimb de opinii asupra relației dintre credință și cunoaștere, iar introducerea a fost făcută de RP Gillet „Sur l' analogie dans la connaissance de Dieu" A treia întâlnire a fost dedicată temei pe care pastorul Lecerf o introdusese în introducerea sa: „La connaissance religieuse et la notion du dogme” Pentru a patra întâlnire Jacques Maritain va face o introducere Biblioteca „Runivers” Gândirea religioasă rusă în germană Germanii sunt foarte interesați de gândirea religioasă rusă și au apărut deja o serie de cărți în limba germană care prezintă gânditorii ruși Ortodoxia rusă devine o forță activă în viața intelectuală și spirituală a Europei În primul rând, este de remarcat apariția în editura Vesk a două volume din Oestlisches Christentum, publicate sub redacția teologului și filosofului protestant profesor Ehrenberg Materialele primului volum poartă titlul inexact „Politik” (adică politică creștină), în timp ce materialele celui de-al doilea volum au titlul mai potrivit de „Filosofie” Primul volum conține fragmente din Chaadaev, Aksakov, Hhomyakov, Leontiev, Vl Solovyov și un fragment care introduce sectarismul Există o mulțime de materiale aleatorii în alegere, dar, cu toate acestea, acest volum este valoros pentru a face cunoștință cu mișcările religioase rusești Extrase de la gânditorii ruși sunt însoțite de un articol interesant al lui Ehrenberg „Die Europai-sièrung Russland” Al doilea volum este dedicat în principal gândirii ruse contemporane, deși începe cu un articol al lui Homiakov despre Biserică De la Hhomyakov, colecția trece imediat în prezent Acest volum dă, într-un extras prescurtat, cartea pr P Florensky „Stâlpul și afirmarea Adevărului”, pr S Bulgakov „Kosmodizeé” (doctrina Sophiei), N Berdyaev „Anthropodizee” (doctrina religioasă a omului) și L Karsavin „Der Geist des russischen Christentums” Există Nachwort a lui Ehrenberg „Die Russifizierung Europas oder die Frage der Trinitat”, în care acordă o mare importanță ortodoxiei ruse pentru renașterea creștinismului in Europa Toate articolele sunt traduse excelent de N Bubnov Este imposibil să nu fii profund recunoscător lui Ehrenberg pentru ceea ce a făcut pentru a familiariza Europa cu gândirea religioasă rusă Revista germană catolică Graal a dedicat Rusiei un număr întreg Conține articole de S Frank, L Karsavin, P Suvchinsky, V Ilyin Foarte buna editură catolică Matthias-GrunewaJd-VerJag a publicat în colecția „Ahren aus der Garbe”, dedicată gândirii religioase rusești, în principal Vl Solovyov Această colecție conține o serie de fragmente din Vl Solovyov și articole despre el, un fragment din pr P Florensky despre Sofia, articol de N Berdyaev „Von der Vereiningung der Christen des Ostens und Westens”, Vl Ilyin „Die Bedeutung des Starzentums fur die Widervereinigung der Kirchen des Morgen und Abendlandes”, S Durilin „Die Kirche der Unsichtbaren Stadt”, L K Kobilinsky - Ellis despre Vl Solovyov Colecția conține și articole ale catolicilor germani despre gândirea religioasă rusă Deosebit de interesant este articolul lui Bertram Schmitt despre Vl Solovyov și curentele asociate cu el În centrul de interes al colecției se află Vl Solovyov și doctrina Sofiei Catolicii germani depun mari eforturi pentru a-și exprima atenția și simpatia față de ortodoxia rusă și gândirea rusă, recunoscând în ea motive originale și interesante pentru ei înșiși Cărțile lui N Berdyaev „Viziunea asupra lumii a lui Dostoievski” de Beck și „Sensul istoriei” de Reichl cu o prefață de Keyserling au fost traduse în germană Au fost și două cărți de N Arsenyev „Ostkirche und Mystik” Biblioteca „Runivers” în editură Reinhardt cu o prefață de Geiler și „Die Kirche des Morgenlandes” în Sammlung Goschen, care introduc esența Ortodoxiei Matthias-Grunewald-Verlag pregătește publicarea lucrărilor complete ale lui Vl Solovyov Această editură ar trebui să publice o carte a lui V Ilyin despre St Serafim din Sarov Colecția „Probleme ale studiilor religioase rusești” este tradusă în germană constiinta " Este imposibil să nu remarcăm semnificația simptomatică profundă a apariției în limba vest-europeană a unui număr mare de lucrări care introduc curente spirituale rusești; cu gândirea religioasă rusă Acesta este un indiciu că Ortodoxia Rusă iese din existența sa națională închisă și intră în viața spirituală a lumii, gândirea lumii Biblioteca „Runivers” VL SOLOVIEV Fundamentele spirituale ale vieții Y M C A -Pres Paris Vl SOLOVIEV Talmudul și cea mai recentă literatură polemică despre el în Austria și Germania Evreii, doctrina și moralizarea lor Cercetare de S Ya Diminsky Evreia și chestiunea creștină Când au trăit profeții evrei? Cabala Berlin Vl SOLOVIEV Trei discursuri în memoria lui Dostoievski Afaceri istorice ale filosofiei Despre declinul viziunii medievale asupra lumii Despre falsuri Morala si politica Nemesis Secretul progresului Despre ispite Cer si pamânt Scrisori de Paște Este imposibil să nu salutăm retipărirea în străinătate a măcar a unora dintre lucrările lui Vl Solovyov, care are o importanță fundamentală în istoria gândirii religioase rusești și care este atât de greu de găsit acum: retipărirea „Fundamentele spirituale ale vieții” este deosebit de valoroasă Aceasta este o expunere concisă și clară a esenței creștinismului și a căii creștine Dintre cei doi colecţii de mare valoare şi însemnătate pentru vremea noastră este o colecţie în care articolele lui Vl Solovyov despre evreiune Se pot contrazice unele dintre opiniile lui Vl Solovyov asupra chestiunii evreiești, dar nu se poate decât să admită că atitudinea sa față de această problemă este profundă, religioasă și creștină El vrea să-i forțeze pe creștini să aibă o atitudine creștină față de evrei și să-i înțeleagă soarta tragică într-un mod creștin În zilele răspândirii spontane a antisemitismului vulgar, când problema evreiască este pusă și rezolvată bestialist, și nu creștin, este deosebit de util să citim Vl Solovyov La acest volum Vl Solovyov, un articol al venerabilului reprezentant al evreilor conservatoare ortodoxe F Getz este atașat O altă colecție de articole de Vl Solovyov este mai accidental în alegerea materialului Dar include un articol atât de cunoscut și, la vremea lui, senzațional „On the Decline of the Medieval Worldview” Există un articol de E Keichel „Isprava lui Vladimir Solovyov în viață” Aceste două volume au fost publicate mult mai rău decât Fundamentele spirituale ale vieții Biblioteca „Runiverse” soc anon afișări de Navarre, , rue des Gobelins, Paris Biblioteca „Runivers” 